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Forord

Det syvogtyvende tvarfaglige vikingesymposium blev afholdt pa Aarhus
Universitet, Moesgaard, den 21. maj 2008. Arets tema var Kommunikati-
on.

Interessante aspekter af dette dagsaktuelle tema blev belyst i forhold
til vikingetiden af forskellige fagtraditioner. Moderne samfundsanalyser
gav ogsd inspiration. Anne Pedersen, Nationalmuseet, og Seren Sindbzk,
Aarhus Universitet (nu University of York), repraesenterede arkzologi-
en; Karen Bek-Pedersen, Aarhus Universitet (nu University of Aberdeen)
anlagde en litterr-historisk vinkel; Peder Gammeltoft, Kebenhavns Uni-
versitet, belyste emnet gennem stednavne. Symposiet levede dermed i hoj
grad op til betegnelsen ’tverfaglig’, og vaerdien af en sddan tvarfaglighed
blev klart demonstreret gennem forelesningerne og de efterfolgende dis-
kussioner.

Bidragene i denne beretning er mere eller mindre justerede versioner af
de fire foreleesninger, og redaktererne vil gerne sige varmt tak til forelaeser-
ne/forfatterne for deres indsats. Vi skal desuden takke Center for Vikinge-
tids- og Middelalderstudier, Institut for Antropologi, Arkaologi og Lingvi-
stik, og Det teologiske Fakultet for okonomisk stette til arrangementet.

Else Roesdahl Fens Peter Schjodt
Afd. for Middelalder- og Rencessancearkceologi  Afd. for Religionsvidenskab

Aarhus Universitet






Materiel kultur, identitet og kommunikation

Af Anne Pedersen

Identitet og kommunikation er nogle af vor tids negleord. Vi tager det som
en selvfolge, at mennesker og ressourcer, idéer og information kan trans-
porteres og transformeres over endog meget lange afstande og mellem sam-
fund af vidt forskellig karakter. Vi taler om lokale subkulturer og globale
fzllesskaber, egen og fremmed identitet, og vi er mere eller mindre bevid-
ste om de signaler og betydninger, der kan ligge (og lgges) i f.eks. vores
adferd og udseende eller de ting, vi omgiver os med, signaler, der er med
til at definere, hvem vi selv er, og som gor det muligt at skelne mellem os og
de andre. Ganske som i dag var materiel kultur heller ikke en passiv sterrel-
se i fortiden, men aflesningen af budskabet er dog straks mere kompliceret.
Vi er ikke fodt og opvokset med koderne, og udgangspunktet, de bevarede
arkaologiske levn og de sammenheange, de indgr i, er under selv de bed-
ste omstendigheder ufuldstendigt. Den aktuelle debat om materiel kul-
turs identitetsskabende og kommunikative rolle rummer ikke desto min-
dre en reekke perspektiver ogsa for studiet af fortidens samfund, og hensig-
ten er her at sztte fokus pa nogle af de muligheder og ikke mindst spergs-
mal, der knytter sig til tolkningen af udvalgte genstandsgrupper og grav-
fund fra vikingetiden.

Som det forste m& man fastsld, at identitet ikke er en entydig, uforan-
derlig storrelse. Ud fra en personlig synsvinkel kan identitet opleves som
bevidstheden om selvet/jeget eller folelsen af at tilhore f.eks. en gruppe, et
samfund eller et folk, at veere en del af os eller omvendt skille sig ud fra de
andre. Fra omverdenens synsvinkel kan man tale om iagttagerens identi-
fikation af et individ, en gruppe, et samfund etc. ved hjelp af serlige kri-
terier, ikke nedvendigvis de kriterier, den iagttagede selv lzgger vagt pa
eller er bevidst om.

Hver enkelt persons identitet er bestemt af en lang raekke faktorer — alder,
ken, status, tilhersforhold til familie eller hushold, hans/hendes erhverv,
religion eller etniske tilhorsforhold. Indbyrdes ligheder eller overensstem-
melse i natur eller specifikke treek knytter mennesker sammen i grupper,
ofte med overlappende granser. Den enkelte person kan sdledes tilhore
adskillige grupper pa samme tid, og de er ikke nedvendigvis alle lige afgo-
rende i en given situation. Nogle grupper vil vaere snavert lokale, mens
andre kan rekke langt ud over lokalomrédet i de tilfzlde, hvor en person
f.eks. indgér i et vidtreekkende handelsnetveerk eller en politisk alliance pé
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Fig. 1. Plyndring og afbreending af Tavistok Kloster, Sydostengland. Lorens Fro-
lich (1883), Danmarks rolle i England fra 985 til 1033. Frederiksborgmuseet.

eliteniveau. Spergsmalet er, hvordan og hvornér bevidstheden om egen
eller gruppens identitet kom til udtryk, og om den materielle kultur over-
hovedet spillede en rolle for manifestationen og kommunikationen af en
given identitet.

En scene fra et billedtapet udfert af Lorens Frelich i 1883 (fig. 1) viser
én vikingeidentitet — den som barbarisk plyndrende kriger — der lod sig
tegne ud fra de overleverede skriftlige kilder, og som til dels stadig farver
populaere opfattelser af, hvem og hvad vikingerne var, uanset at billedet af
periodens liv og samfund er langt mere nuanceret i dag end tidligere (se
f.eks. diskussionen af vikingetiden som historisk fenomen hos Svanberg
2003a). Akterernes roller er angivet ved deres materielle attributter, mun-
kens ved hjelp af dragten og det skrin, han er tvunget til at bare, krigerens
ved hjeelp af sveerdet og spyddet. Tilsvarende genstande blev ikke mindst
tidligt 1 1800-arene, da de forste fund indgik til museernes samlinger, ofte
tolket inden for rammerne af de skriftlige kilder, hvis udsagn de samtidig
bekraeftede. Der herskede sdledes ringe tvivl om, at relikvieskrin og tilhe-
rende beslag omdannet til smykker méatte veere plyndringsgods, og at viben
i gravene var krigerens nedvendige udstyr i deden ganske som i livet.

En vasentlig del af kildematerialet fra vikingetiden bestir af materielle
levn — fysiske genstande suppleret med oplysninger om fundstedet, det sid-
ste sted, genstandene blev brugt, tabt eller deponeret. Dette kan i sagens
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natur vere mere eller mindre intakt og dertil mere eller mindre vel doku-
menteret afh@ngig af tidspunktet og omstendighederne for opdagelsen af
fundet. Hvor en genstands praktiske funktion maske synes indlysende, kan
fundkonteksten give anledning til tvivl eller usikkerhed om den betydning,
genstanden blev tillagt i den pagaldende situation. At der kan tznkes flere
tolkninger af et givet fundmateriale understreges af etnografisk eller social-
antropologisk forskning. For blot at give et par eksempler:

— Er en miniatureudgave af en genstand tegn pa et barn, eller er der
snarere tale om en rituel genstand, en amulet eller noget helt tre-
die?

— Reprasenterer et viben i en grav en voksen kriger, eller er det sna-
rere idéen om en kriger (jvf. Hirke 1990). Skal vébnet i stedet ses
som rituelt udtryk for en etnisk, social eller eventuelt ideologisk
defineret krigerstatus, der ikke er direkte afhangig af hverken den
dedes alder eller hans fysiske evne til at keempe? Reflekterer vdbnet
i en drengs grav siledes hans sociale tilhersforhold og forzldrenes
ambitioner snarere end hans egen vibenduelighed?

— Udger en genstand af fremmed oprindelse et vidnesbyrd om frem-
medes tilstedeveaerelse, eller er genstanden bragt hjem udefra, til-
handlet eller erhvervet som plyndringsgods, eksotika eller gave som
led i etableringen af en alliance?

Genstande og identitet

Fastleeggelsen af ernisk identitet ved hjeelp af komparative analyser af mate-
riel kultur er ikke noget nyt fenomen. Tilknytning af karakteristiske gen-
standstyper til bestemte folk eller bestemte egne udgjorde allerede i for-
ste halvdel af 1800-4rene en forudsztning bag arkaologernes indsats for
at folge vikingernes fzerd i Nordeuropa. Anleggelsen af en jernbane ved
Dublin i drene 1836-48 afslorede en rakke grave med typisk nordiske gen-
standstyper, forst og fremmest viben, men ogsa kvindesmykker og redska-
ber af forskellig art. Gravene, der dateres til 800-drene, var anlagt pd to
@ldre gravpladser ved Kilmainhaim og Islandbridge, et lille stykke leenge-
re oppe ad floden Liffey end 900-drenes Dublin (O’Brien 1998). Under et
besog i Dublin i 1846 skrev J.J.A. Worsaae i et brev hjem til C.J. Thom-
sen i Kebenhavn: ”Men noget af det for mig mest Interessante var at finde
en Deel norske eller danske, dog snarest norske Vaaben og Smykker alde-
les liig Jernalderens Sager i Norge ... af alle disse Ting vil jeg tage nojag-
tige tegninger” (Worsaae 1934, 318). Worsaae publicerede sine iagttagel-
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Fig. 2. Viben og smykker fra Kilmainham, Dublin. Akvarel tilhorende National-
museet, Kobenhawvn.

ser i An Account of the Danes and Norwegians in England, Scotland, and Ire-
land (1852). Nogle af vabnene har tydelige paralleller i England og Skandi-
navien (fig. 2), mens skjoldbulerne er af sdkaldt Dublin-type, en type, der
udgoer lidt under tre fjerdedele af fundene fra Dublin. Disse skjoldbuler og
muligvis nogle af spydspidserne kan veere udtryk for lokal pavirkning (Har-
rison 2001, 70). Men hvorfor denne blanding af nordisk og lokalt i vdben-
udstyret? En forklaring kan ligge i, at det forst og fremmest var de offensi-
ve vaben (svaerd, okse, spyd), der definerede mandens status og understre-
gede hans etniske og sociale tilhersforhold, mens skjoldet spillede en min-
dre rolle, méske fordi det hyppigere matte udskiftes. En anden mulighed
er, at skjoldets signalveerdi primeert 14 i breettets farve og motiver og dermed
i vidnesbyrd, der yderst sjeldent er bevaret i dag.

Betingelserne for sdidanne komparative studier har @ndret sig vasentligt
i de senere ar i takt med den egede brug af metaldetektorer bade blandt
amaterarkaologer og blandt fagfolk pa kontrollerede udgravninger. Mange
detektorfund er fra forstyrret kontekst (opsamlet fra plejejorden), og de
savner dermed pracise oplysninger om brugs-/tabssammenhangen og kul-
turelt milje. Til gengeeld er spendvidden i materialet stor, og fundene rum-
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mer muligheder for at belyse arten og omfanget af fjernkontakt og de invol-
verede samfundsgrupper pi en anden méde end mange @ldre fund.

Et eksempel p4 en nordisk smykketype med stor geografisk spredning —
ud over de velkendte ovale og trefligede spander — er vedhang i selv eller
bronze med et karakteristisk gribedyr i Borrestil. Til kendte fund fra f.eks.
Varby i Sverige, Gnezdovo i Rusland eller Skemo, Aust-Agder i Norge
(Viking og Hoidekrist nr. 27 og 304 med henvisninger; Anon. 1866, 96-97;
Petersen 1928, 139, fig. 159) slutter sig nu et detektorfund fra Little Sno-
ring i Norfolk og et nertbeslegtet smykke fra Tisse pa Sjelland (fig. 3 tv.),
ogsé fundet med detektor (Geake & Youngs 2000, 47-48, fig. 80; Jorgen-
sen 2003, 188). Vedhanget fra Aust-Agder er af forgyldt bronze og stam-
mer fra en gravhej, mens de ovrige fire er af selv; fundene fra Varby og
Gnezdovo er begge fra skattefund. P4 trods af de store indbyrdes ligheder
i form, motiv og komposition viser smé afvigelser i detaljerne, at vedhen-
gene er individuelle arbejder, og det forudsetter en indgdende teknisk ana-
lyse for at afgere, om nogle af smykkerne er produceret pa samme vark-
sted eller stebt over samme model for derefter at blive transporteret over
de lange afstande.

Sadanne fund giver anledning til at overveje, om en karakteristisk skan-
dinavisk stil ogsa var udtryk for en feelles identitet, og hvilken rolle denne i
givet fald spillede uden for Skandinavien. Blandt fundene fra f.eks. Dublin
i Irland eller York i England er der bidde eksempler pa nordiske genstande
og p4 tilpasning af nordiske stiludtryk. Der er ingen tvivl om, at skandi-
naver opholdt sig her, og at de formentlig i et vist omfang havde deres eget
formforrad med sig, men kan det tenkes, at ogsa andre benyttede sig af det
skandinaviske formforrad og stiludtryk?

Runde, dobbeltskallede spznder i Jellingstil (fig. 3 t.h.) er et andet
eksempel pa en smykketype med en vid udbredelse péa trods af deres rela-
tivt begreensede antal. Til de danske fund herer et spaznde fra en kvinde-
grav undersegt i 2004 ved Haldum Kirke nordvest for Arhus (Jeppesen
2005, 73). Bestemmelsen af spendet ledte frem til en kortlegning af paral-
lelfund, der viste sig at strekke sig fra Island og Irland i vest over Osteng-
land og Danmark til Birka i est. Endnu et spende fundet pé en kirkegard i
Dihre, Sachsen-Anhalt i Tyskland, kan fejes til (Muhl 2006). Heller ikke
for disse spander er der udfert tekniske analyser, men en umiddelbar sam-
menligning tyder p4, at formene til i det mindste et par af smykkerne kan
vaere fremstillet over samme model. To spznder fundet med metaldetektor
pa Lolland er stort set identiske, nér der ses bort fra en tydelig anomali pa
et af speenderne. Hvor de ovrige fund synes at folge en feelles konvention i
placeringen af den nitte, der samler over- og underskal, er det ene spende
fra Lolland samlet eller maske snarere repareret “forkert”, si nitten med
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Fig. 3. Vedheeng i Borrestil fra Tissa, Sjcelland og speende i Jellingstil fra Hvorup,
Nordpylland. 1:1. Nationalmuseet.

et stort, affilet hoved 'sidder forskudt for spaendets midte. To spznder fra
henholdsvis Dublin og Chester i Wales synes tilsvarende at vaere identiske
(Graham-Campbell 1980, 233 nr. 200; idem 1985, 448).

Hvordan blev disse ensartede smykker opfattet af samtiden? Er funde-
ne i England eller Tyskland blot et biprodukt af udfeerden, et udtryk for at
man tog sit eget formforrad med sig, eller kan der traekkes paralleller til
nutiden, hvor samme typer af fedevarer, kleededragt etc. efterhdnden fin-
des verden over, og hvor kader af hoteller opfores med mere eller mindre
ensartet indretning og service netop med henblik p4 at skabe genkendelige
trygge rammer for den rejsende. Set i lyset af denne aktive udnyttelse af de
kommunikative muligheder i den materielle kultur kan det tenkes, at bru-
gen af felles nordiske stiltreek var et af midlerne til at knytte og udtrykke
fzellesskab over de lange afstande — eller med andre ord, at det ved hjzlp af
genkendeligheden var muligt at manifestere eller etablere en fzlles iden-
titet og derigennem lette kontakten mellem mennesker, som befandt sig
fjernt fra hjemlandet.

Spandet fra Dihre i Tyskland er fundet blandt zldre grave (omend ikke
i en entydig gravsammenhang) under den nuvarende kirkes tdrn (Muhl
2006, 305). Det kan saledes have tilhert en kristen kvinde, men var hun
af nordisk eller lokal oprindelse? Mangelen p4 skilspander er blevet frem-
haevet som argument imod det forste, og spendet er i stedet tolket som et
eksotisk smykke méske baret med stolthed af en lokal kristen kvinde og
sandsynligvis erhvervet ved handel (op. cit. 311). Hertil kan indvendes, at
langt fra alle kvindegrave i Norden indeholder skélspznder; dernaest at der
ogsa var kvinder blandt de kristne i f.eks. Hedeby og Birka, og at ikke blot
mand, men ogsa kvinder rejste langt i vikingetiden. En alternativ tolkning
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er derfor, at en kristen, nordisk kvinde bosat i Déhre blev begravet med det
personlige smykke, der stammede fra hendes oprindelige hjemland.

Det tilsvarende spande fra Dublin, der er fundet under udgravninger i
High Street i en kontekst dateret til 900-drene, er omarbejdet og forsynet
med en noget lengere nil end den oprindelige (Graham-Campbell 1980, 57
nr. 200). Spendet er i sig selv ca. 3 cm i diameter, men ndlen 7 cm lang. Med
den nye nal kan spzndet karakteriseres som en dragtnél med skiveformet
hoved, der oprindelig skal have veeret forgyldt. Der kan veere tale om simpelt
genbrug af et egnet smykke. P4 den anden side er det muligt, at begrundelsen
for netop denne form for omarbejdning skal seges i det nye miljo. Spandets
form og ornamentik signalerer en skandinavisk tilknytning samtidig med, at
det med den lengere nil kunne fungere pa linie med de lokalt geengse ring-
nile, selv om det er noget mindre end de store pragtnile.

Gér vi til 1000-érene, kan der peges pa en anden genstandsgruppe, nem-
lig hesteudstyr af bronze, der ligeledes er i steerk tilvaekst (fig. 4). En af de
karakteristiske og let genkendelige typer er stobte kindplader til bidsler,
udfert i Ringerike- eller Urnesstil. Skulle disse fund tolkes ud fra de nordi-
ske gravfund alene, var der tale om en norsk/svensk type (skikken at medgi-
ve hesteudstyr i graven var ophert i Danmark pd dette tidspunkt). Inddra-
ges derimod de talrige detektorfund fra de seneste artier, ser fordelingen
ganske anderledes ud, idet antallet af enkeltfundne kindplader og brud-
stykker af sidanne fra England og Danmark langt overgdr antallet af fund
fra gravkontekst (jvf. Pedersen 1999). Sidelebende med kindpladerne duk-
ker beslag op, der herer til stigremmen eller til stigbojlerne, begge former
stebt i bronze og ornamenteret i Ringerike- eller Urnesstil (Williams 1997;
1998; Pedersen 1999). Disse beslag optrader i stort set identisk udform-
ning i England og i Danmark, hvorimod der forelobig kun er identificeret
ganske fa stigremsbeslag i Sverige og ingen beslag til stigbojler hverken i
Norge eller i Sverige.

Baseret pa den geografiske fordeling er det rimeligt at tro, at dette udstyr
skal settes i relation til de kontakter, der blev etableret pa tvaers af Nord-
soen i lobet af vikingetiden og forsterket under Knud den Store, dvs. at
beslagene er udsprunget af et anglo-skandinavisk kulturmilje med sterke
fxllestreek og gensidig pavirkning af den materielle kultur. Denne tolkning
skal dog udbygges, idet en analyse af stobeformsfragmenter fra Sigtuna i
Sverige for nylig har afsleret nogle brudstykker, som uden tvivl stammer
fra stobningen af en kindplade og flere remsamlere (oplyst af Ny Bjorn
Gustafsson, Stockholm). Disse fund kan vaere udtryk for, at Sigtuna som
bysamfund stod i teet kontakt med miljoet omkring Nordseen.

Opmearksomheden rettes ofte mod fund af typisk nordiske genstande i
udlandet som udtryk for skandinavers udferd, men hvad med udlendinges
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Fig. 4. Kindplade af bronze fra Gammelkirke, Dronninglund sogn (everst); to stig-

bojlebeslag (1.v.) og et brudstykke af stigremsbeslag (t.h.) fra Norholm, Fylland.
1:1. Narionalmuseet.

feerden i Skandinavien? Talrige fund fra vikingetiden, ofte grupperet under
den neutrale betegnelse “import”, er tydeligvis af fremmed oprindelse.
Blandt dem er et lille antal vibengkser, som gerne tolkes som eksotiske
vdben hjembragt som gave eller erhvervet ved keb eller miske plyndring.
En kistegrav pa Over Hornbzk gravpladsen ved Randers indeholdt siledes
en okse med selv- og kobberindlegning (Nielsen 1991). En nasten identisk
okse kendes fra det slaviske borganleg ved Teterow i Mecklenborg (Das
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Reich der Salier 1992, 95-96). En anden atypisk okse stammer fra en ryt-
tergrav undersegt ved Rosenlund pé Nordestfyn, blot 10 km syd for Ladby
(Jacobsen & Thrane 1994). Paralleller til oksens lange og spidse skaftfli-
ge findes ligeledes i omridet syd for @stersoen, siledes péa en langbladet
vabenokse fra Lunow ved Oder (Das Reich der Salier 32, 96). Med et fuldt
vibenudstyr og to szt rideudstyr adskiller Rosenlundgraven sig fra den
enkle vabengrav fra Over Hornbzk. Denne sidste grav herte dog i lighed
med en kistegrav fra Trelleborg p4 Sjelland, der indeholdt en selvindlagt
okse og et bronzefad (Nerlund 1948, 138), til blandt de bedst udstyrede pa
gravpladsen. Det er rimeligt at tro, at disse vaben demonstrerede ejerens
status, hans berejsthed og kontaktnet. I sé fald er der ikke tale om en etnisk
identitet, men snarest en social/politisk identitet defineret ud fra mandens
sociale status og eventuelt srlige opgaver i samfundet. P4 den anden side
kan det tznkes, at ikke blot vibnene, men ogsé ejeren selv var af fremmed
oprindelse — dette ud fra samme argumentation som den, der er anvendt
ovenfor for de nordiske vdben patruffet i udlandet.

Okser med et gennembrudt blad, hvori der ses et udsparet kors, er en
anden letgenkendelig og s@rpraget vabentype, hvis praktiske funktion for-
mentlig var underordnet det symbolske betydningsindhold. Tre eksempler

Fig. 5. Qkse fra Sortehay,
Ferne sogn, Vestjylland.
1:2. Nartionalmuseet.
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er kendt fra Danmark. De to fra Sortehoj i Vestjylland (fig. 5) og Ludvigs-
have pa Lolland er gravfund, mens fundoplysninger savnes for den tredie
fundet i Midtjylland (Brendsted 1936, 122, 181; Schierring 1978). Yder-
ligere to er bevaret fra Gotland og Nirke i Sverige (Hansson 1983, 7, 27;
Thunmark-Nylén 1998, Taf. 260; idem 2000, 376). Ud fra oksernes ret
ensartede udformning og deres geografiske fordeling kan man argumente-
re for, at de var et symbol, som blev anvendt og forstéet i en offentlig sam-
menheng over et storre omrade inden for Skandinavien. Det kunne endog
tenkes, at de fa mend, der ejede en sddan ekse, var eller havde varet for-
bundet i et teettere feellesskab, og at gksen var symbol p4 en loyalitet, der 14
uden for lokalomrédet.

Ikke blot vaben, men ogsa visse smykketyper herer tydeligvis hjemme
andetsteds. I Danmark er fremmede smykkeformer ikke sarligt almindeli-
ge i gravkontekst. Til gengeeld er mange smykker af bide vest- og esteuro-

Fig. 6. Hesteskoformede speender fra Ulvekeer, Midtjylland (t.v.) og Pernié-Yli-
skyld grav 9, Finland (t.h.). Tvermal 5,4 cm. Nationalmuseet; efter Salmo 1956.
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Fig. 7. Ryttervedheng
fra Norholm, Fylland
(0.) og rytterformet ild-
stdl fra Tisso, Sjelland
(n.). 1:1. Nationalmu-
seet.

peisk oprindelse dukket op i de senere ér iser i forbindelse med detektoraf-
segning af bopladsarealer. I modszatning til selvsmykkerne i skattefunde-
ne er der her tale om enklere smykker af bronze. Sammenlignet med fun-
dene af vesteurop=isk oprindelse (se f.eks. Wamers 1985; Pedersen 2004)
har estlige smykkeformer trods det stigende antal varet genstand for min-
dre opmarksomhed. Det undrer ikke, at ostbaltisk materiale optrader pa
Bornholm og i Skane eller pd en handelsplads som Hedeby med talrige
vidnesbyrd om fjernkontakt, men stadig flere fund dukker op i det vestlige
Danmark. Blandt de senere ars fund er f.eks. et hesteskoformede spznde
opsamlet ved Ulveker i Fly sogn, Viborg amt (fig. 6).! Et stort set iden-
tisk eksemplar kendes fra en finsk gravplads dateret til 1100-4rene (fig. 6;
Salmo 1956, 85).

Andre eksempler pé estbaltiske smykkeformer fra 1000-/1100-drene er
dukket op i Limfjordsomradet, blandt dem en miniatureokse af bronze fra
Oster Uttrup ved Alborg. Den er ganske vist knakket ved skafthullet, men
har alle de typiske trzk for et ekseformet vedhang. En tilsvarende okse
er fundet leengere mod vest ved Nerholm. Disse vedhang kendes fra det
ostlige @sterseomrade og fra Rusland, hvor de muligvis har haft en reli-
gios betydning som amuletter eller serlige kultgenstande (Zemitis 1998,
108-10). Fra Nerholm kendes yderligere et kamformet vedhang, en type,
som ogsa er reprasenteret i Skidne (Stromberg 1961 II, Taf. 74; Andersen
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1989, 154), og et rytterformet vedhaeng (fig. 7), der svarer til 900-arenes
ildstdl med rytterfigurer fra det finske omrade (Lehtosalo-Hilander 1982,
74). Giver det mening at opfatte disse fund som eksotisk fremmedgods,
som handelsvarer eller som plyndringsgods, eller er de snarere udtryk for,
at enkeltindivider klaedt i deres hjemlands dragt har bevaget sig gennem
Danmark? I s fald tyder fundene p4, at Limfjordsomréadet, hvor kontak-
ten med England mod vest synes at have veeret seerlig fremtreedende i 1000-
arene, ogsa blev besejlet af folk fra @sterseens fjerneste egne.

Mens lighed pa genstandsniveau kan tjene som argument for etnisk iden-
titet og dermed ogsa for tilstedeverelsen af en etnisk gruppe, giver den ikke
i sig selv indtryk af arten af interaktion mellem forskellige etniske grup-
per. Hvor ville man mede ”den anden”, og i hvilken sammenhang ville en
demonstration af identitet, i dette tilfaelde etnisk oprindelse, vare relevant
eller omvendt maske netop ikke klogt?

I en diskussion af interaktionen mellem etniske grupper i det baltiske
omréade i yngre jernalder har Johan Callmer (1992) skelnet mellem to
hovedkategorier for interaktion, den ferste af positiv karakter eller socialt
integrerende, den anden negativ eller ikke-socialt integrerende (fig. 8).
Afheengigt af, hvilken form for interaktion der fandt sted, kan man tenke
sig forskellige former for materielle levn, f.eks. en dominans af eksotiske
genstande af aedelmetal kontra enklere smykker af bronze. Ud over gen-
standstyperne i sig selv kunne man forvente en oget stilistisk tilpasning,
nér interaktionen mellem folk blev intensiveret, men dette er ikke nedven-

Socialt integrerende Ikke-socialt integrerende
kontakt kontakt
Megder og forhandling Plyndringstogter
Broderskab og ®gteskabsforbindelser Overraskelsesangreb og krig

Tributrelationer,

Handel dveksli
aljagl op Huvessing der truer et lokalsamfund

Kolonisering / odeleggelse

lkke-destruktive tributrelationer S
af tidligere bos=ttelse

Kolonisering / bosaettelse i en egn
beboet af andre folkeslag

Fig. 8. Eksempler pa forskellige former for kontake af socialt eller ikke-socialt inte-
grerende karakter, baseret pa Callmer 1992.
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digvis tilfeeldet som papeget af bl.a. Ian Hodder i et studie af udviklingen
i en grensezone mellem etniske grupper i Kenya (Hodder 1986, 2). Her
viste det sig tvaertimod, at jo mere folk interagerede, desto mindre markant
syntes den stilistiske lighed at blive. Konkurrencen mellem grupperne forte
i stedet til oget vaegt pa materiel forskel; den materielle kultur blev udnyttet
til at skabe og udtrykke en egen identitet som modvagt i en trangt situati-
on. Hvornér man ville foretrakke lighed eller forskel, og hvilke midler man
benyttede sig af for at demonstrere en sédan lighed eller forskel, var séledes
afhzengig af de givne omstendigheder.

Adfaerd og ritualer

Stort set ingen af de nzvnte danske fund af estbaltiske smykker er registre-
ret i en kontekst, der kunne stotte, at der virkelig var tale om tilrejsende fra
det ostbaltiske omrade, som var kleedt i egen dragt og samtidig vedligeholdt
egne skikke og trosforestillinger i det fremmede. Dette leder frem til den
kommunikative funktion, der kan ligge ikke blot i den enkelte genstand,
men ogsi i adfeerd og rituel praksis.

Begravelsesritualer kan tjene som eksempel. Grave er traditionelt en
kilde til studiet af religiost, socialt og etnisk tilhersforhold, men en rekke
basale antagelser har varet genstand for debat i de seneste drtier. Der stil-
les siledes sporgsmal ved muligheden for at knytte folk, sociale grupper
eller individer kendt fra de skriftlige kilder til specifikke genstandsgrupper,
gravskikke eller andre udtryk for kulturel praksis, der kan iagttages i det
arkaologiske materiale (se f.eks. Steuer 1989; Schiilke 1999). Ud fra anta-
gelsen, at materiel kultur kunne opfattes og anvendes forskelligt afhaengigt
af samfundets ideologi, trosforestillinger og ritualer, er de arkzologiske
levn, graven og dens indhold, mere end blot en passiv afspejling af sam-
fundet; begravelsen var en lejlighed og et middel for de efterladte til aktivt
at pavirke eller stadfeste de herskende vilkar. Selv nér identiske genstande
findes i gravene, betyder de ikke nedvendigvis det samme, ligesom moti-
verne bag deponeringen i graven ikke nedvendigvis er ens. P4 trods af de
velkendte, store ligheder i genstandsforrddet pa tvaers af Skandinavien er
der markante forskelle i gravskikkene lokalt og regionalt, og omradet lader
sig opdele i en rkke rituelle systemer baseret pd lokal skik og brug udtrykt
i valget af gravform, behandlingen af den dede og genstandsinventaret i
den enkelte grav (se f.eks. Forseth 2003 for Sydnorge; Svanberg 2003b for
Sydsverige). I Danmark tegner der sig tydelige regionale forskelle i bl.a.
vikingetidens vaben- og ryttergrave.

Et af de bedste kendte fund, bdidkammergraven i Hedeby, rekker med
sit indhold ud over lokalomradet, og gravens udformning bidrager i sig

19



selv til at skille den ud. I diskussionen af den etniske befolkningssam-
mensatning omkring Hedeby er denne grav og de evrige kammergrave
inden for halvkredsvolden tidligere blevet set som vidnesbyrd om svensk
overherredemme i forste halvdel af 900-drene (Steuer 1984), men med
den ®&ndrede datering foreslaet af Egon Wamers (1994; 1995) szttes bad-
kammergraven i stedet i relation til de politiske forhold omkring 800-4re-
nes Hedeby. Forste halvdel af 800-drene var praeget af interne tronstri-
digheder og af forseg pa at holde frankisk politisk indflydelse pé afstand.
I mods@tning til, hvad man méske kunne forvente, er bAdkammergraven
placeret syd for bosattelsen og dermed tet ved grensen mod frankerne,
der med Karl den Stores erobring af Sachsen var rykket tettere pi. Pla-
ceringen er umiddelbart udsat, men der 14 sandsynligvis en bevidst hen-
sigt bag dette valg. Graven og dens indhold var en konge verdig, men
selve begravelsen og det resulterende monument kan desuden betrag-
tes som et markant politisk signal rettet mod det avancerende frankiske
rige (jvf. Staecker 2005). Ikke blot de fysiske levn, men hele den ramme
og det landskab, de var en del af, kunne sdledes udnyttes som middel til
kommunikation, i dette tilfeelde en magtfuld demonstration af de politi-
ske magtforhold i regionen.

I lighed med de dede i bAidkammergraven skiller de mend, deri 900-are-
nes Danmark blev begravet med rytterudstyr, sig ud fra det evrige lokale
milje. De er dog ikke isolerede, idet der ofte kan iagttages ligheder i gravens
indretning og udstyr over store afstande, i visse tilfzlde ogsa ligheder i den
visuelle eksponering af graven. Eksempelvis afviger sporerne, men ogsa
stigbojlerne, det ene bidsel og et sveerd fra grav 12 pa Valsgidrdegravplad-
sen i Uppland? ikke veesentligt fra indholdet i de rigt udstyrede ryttergrave
pa Langeland eller pd Thumby-Bienebek gravpladsen i Slesvig (Brondsted
1936; Miiller-Wille 1987). Det geor til gengzld en hugkniv med ornamen-
teret skede og et mankestolsbeslag; begge er typer, som endnu ikke er kon-
stateret i en dansk grav. Samme kombination af udstyr findes i graven Vals-
girde 15. Kontrasten giver anledning til at overveje, om der 14 en szrlig
betydning bag valget af udstyr — at den dede blev begravet med genstande,
som naturligt herte hjemme i det lokale milje, mens andre dele af gravens
indhold signalerede et andet tilhersforhold. I si fald kan lighederne mellem
udstyret i danske ryttergrave og de to grave fra Valsgidrdegravpladsen vere
et udtryk for, at disse mand var medlemmer, ikke af samme etniske grup-
pe, men af et vidtreekkende netveerk af familier med fzlles interesser og fal-
les kontaktflade, som ferte til, at de synliggjorde deres status (eller identi-
tet knyttet til dette netveerk) ved hjelp af virkemidler, der kunne forstés pa
tvers af netvaerket, men som samtidig var tilpasset det hjemlige milje, hvad
enten dette nu var Langeland eller Uppland.
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Kvindesfzren anses ofte for geografisk mere snzver end mandssfzren,
men dermed ikke sagt, at skandinaviske kvinder ikke ogséd har bevaget sig
i det fremmede. Sidanne kvinder er gerne blevet identificeret ved hjzlp
af helheden, den sarlige “etniske dragt” med dens karakteriske kombina-
tion af spaendetyper. En kleededragt uden for kontekst tolkes dermed som
udtryk for en kvinde i en uszdvanlig situation. Flere faktorer skal dog tages
i betragtning, og det er ikke muligt ud fra manglende spor af en sédan kle-
dedragt i f.eks. Normandiet omvendt at slutte, at der ingen skandinavi-
ske kvinder var i dette omrade. Antallet af grave med skandinavisk udstyr
udger ikke et simpelt kvantitativt udtryk for skandinavisk bosattelse. Der
skal tages hejde for, at rigt udstyr ikke nedvendigvis var typisk for hjem-
landets gravskik og derfor heller ikke nedvendigvis var aktuelt i det nye
hjem. Derudover kan der i Vesteuropa tenkes en stzrk kristen pavirkning
af gravskikken. Med smykket fra Dihre i Tyskland in mente mé det lige-
ledes overvejes, hvor omfattende det skandinaviske islet skal vere, for at
der er tale om en person af skandinavisk oprindelse, og under hvilke betin-
gelser begravelsen blev gennemfort. Og det er, for at gé et skridt videre,
muligt, at der i visse omrader, afhangigt af den indbyrdes balance mellem
lokalbefolkningen og de nytilkomne, endog fandt en lokal tilpasning sted
til skandinavisk skik og brug.

I en analyse af det etniske tilhersforhold for befolkningen i Hedeby
fremsatte Heiko Steuer i 1984 den antagelse, at “Totenkult ist etwas, was
am tiefsten verwurzelt aus der alten Heimat mitgebracht wird” (Steu-
er 1984, 189). De danske vognfadinggrave fra 900-drene er eksempel
pa en szregen gravform bundet til et bestemt omrade. Med forbehold
for, at brandgravsskikken i Norge og Sverige kan have fjernet ethvert
spor af kisten, blev brugen af en vognfading som kiste forst og fremmest
praktiseret i Danmark. Enkelte fund kendes dog fra de slaviske egne syd
for Ostersoen, herunder en vognfadinggrav fra Oldenburg i @stholsten
(Gabriel & Kempke 1991, 166-68). Graven 14 syd for sporene af en kirke-
bygning pa en gravplads dateret til anden halvdel af 900-drene. Den var
anlagt for en gammel kvinde, og i fodenden stod en lille treespand som
eneste gravgods (Gabriel 1991, 215-16). Blev denne kvinde og en anden
gravlagt ved Ralswiek p& Riigen gift uden for deres lokale sfeere, eller var
de medlemmer af en dansk enklave i det slaviske? Hvem sikrede kvinder-
ne en begravelse efter en tradition, som ikke var hjemmeherende i omra-
det, og hvilket formal kan dette eventuelt have tjent? Uanset baggrun-
den, m4 det antages, at mindst en person med kendskab til netop denne
gravskik var tilstede; dernast at der var personer og maske et publikum,
for hvem skikken gav mening, og at denne afvigelse fra almindelig prak-
sis kunne accepteres.
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Lignende overvejelser gor sig geldende for andre grave af nordisk preg
uden for Skandinavien. Et af de seneste fund er fra Cumwhitton i det nord-
vestlige England, hvor metaldetektoraktivitet i 2004 forte til opdagelsen af
en lille gravplads fra 900-arene (Brennand 2006). De forste fund, et par
dobbeltskallede skalspander, viste sig at here til en veludstyret kvindegrav,
der desuden indeholdt et fragment af et trefliget spende samt en kniv, en
perle, et skrin og et formodet vevesvaerd. Gravpladsen bestod af en lille
gruppe ost-vest orienterede grave med i alt fire mand og to kvinder. Disse
grave kan vaere udtryk for en simpel fastholdelse af rodfzstede skikke bragt
med fra hjemlandet, men ud fra tanken om, at identitet kan manifesteres
og kommunikeres ved hjelp af bdde genstande og ritualer, kan der ligge en
mere bevidst mélsetning bag valget af gravform. Begravelsen og de der-
med forbundne handlinger kan sdledes udtrykke et behov for at manifeste-
re en feelles identitet i det mindste i en indledende boszttelsesfase, et behov,
der maske var affedt af kontakten/konkurrencen mellem indvandrere og
indfedte. Sidenhen, nar familierne havde etableret sig og eventuelt ladet
sig kristne, var den gamle praksis ikke leengere aktuel og kunne opgives.
Forholdene var dog ikke ens overalt, og i det estlige England er det iser de
seneste drtiers detektorfund, der belyser det billede af boszttelse, som kan
udledes af skriftlige kilder og stednavnene.

Afslutning

Status og identitet spillede uden tvivl en veesentlig rolle i vikingetiden, men
identifikationen heraf i det arkaologiske materiale giver anledning til en
reekke spergsmal. Under hvilke omstendigheder havde markeringen af en
seerlig identitet eller status betydning, og med hvilke midler blev denne
markering opndet? Skete det ved hjzlp af genstande, kleededragt, boligkul-
tur, eller maske ved en szrlig adferd, karakteristisk skik og brug eller rituel
praksis — kan vi overhovedet forvente at finde materielle vidnesbyrd?

Dernast ma man overveje, hvornir en kommunikation af identitet eller
seerstatus fandt sted, og om der nedvendigvis var tale om en sikkert funde-
ret identitet, eller man tvertimod enskede at stadfeste eendrede vilkar eller
sagar skabe en ny identitet for at takle en ny situation. Det kan have vaeret
mere aktuelt at demonstrere sit kulturelle eller etniske tilhersforhold pa
rejse 1 England eller i Rusland end hjemme, ligesom en sa@rstatus kan have
veret vesentligere at markere og legitimere, nir denne var trengt. Endelig
er det et spergsmal, hvorvidt afvigende eller serlig adfeerd blev opmuntret,
tilladt, tolereret eller forbudt.

Det falder uden for dette indlaegs rammer at give svar p3 alle de stillede
sporgsmaél og dermed belyse de utallige facetter og perspektiver, der ligger
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did business in Ireland,
wderstood communication

This time, however, we're sure we got it right.
freland, whose demographics and geography are
a close match to our own in Norway, has given
the country’s second GSM license to Telenor and
ESAT Telecom. The companies are joined in a
consortium known as ESAT Digifone.

ESAT Digifone will have an 80% coverage
from day one, increasing to 90% in the first year.
Operations on such a scale have only been made
possible through a NOK | billion investment in
research, design and state-of-the-art technology.
Some of the world’s major telecommunications
companies were competing for the licence, but
it was Telenor’s huge experience in mobile

¢ ications and ad i technology -
combined with a sound offer on price and service
- that clinched the deal.

We wish the Irish all the best with their
brand new GSM system, both now and well into
the future.

With you
all the way

@ Telenor

hite//www telenor.nofintemational/

Fig. 9. Reklame for Telenor (gengivet med venlig tilladelse fra Telenor).
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i de arkzeologiske levn og tolkningen herafi relation til identitet og kommu-
nikation. Derimod kan det konkluderes, at materiel kultur er betydnings-
bzrende og kommunikativ og som sddan kunne udnyttes aktivt afhangigt
af omstendighederne i enkeltindividets, gruppens eller samfundets forseg
pd at gore sine interesser geldende. Hvorvidt man den gang eller i dag kan
afkode de eksplicitte eller implicitte budskaber, er derimod en anden sag,
og i vores egen hverdag kan vi sdgar mede reklamer (fig. 9), der spiller p4
den traditionelle vikingeidentitet og de situationer, hvor den fzlles referen-
ceramme ikke kunne etableres, og hvor kommunikationen derfor mislyk-
kedes.

Noter

1 Spzndet og de folgende genstande indgér i Nationalmuseets samlinger for Dan-
marks Oldtid og Middelalder.

2 De to grave er endnu upublicerede. Museet f6r nordiska fornsaker, Uppsala, takkes
for tilladelsen til at studere fundene.
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Krig, Kan og Kommunikation — Sigurdr jarls
ravnebanner

Af Karen Bek-Pedersen

Med et emne som ’kommunikation i vikingetiden’ skal det straks siges, at
nir man beskaftiger sig med den norrene litteratur, det vaere sig eddadig-
te, skjaldedigte eller sagaer, s& har man allerede bevaget sig et stykke bort
fra den periode, der omfattes af betegnelsen ’vikingetiden’. Vikingetiden
opfattes almindeligvis som streekkende sig fra ca. 800 til ca. 1050, men
de bevarede littersere kilder er alle nedskrevet i 1200-tallet eller senere.
Dette betyder, at det med udgangspunkt i litteraturen er svert at holde
sig inden for vikingetidens kronologiske rammer. Det betyder ogsa, at
der er forbehold at tage angdende litteraturens belysning af vikingetidens
samfundsforhold og tankegang, for litteraturen nar frem til os filtreret
gennem den tidlige middelalder, ikke direkte fra vikingetiden selv. Det
vil sige, at vi i disse kilder ikke fir noget insider-perspektiv, for de er ikke
skrevet af vikingerne selv. Dette betyder ikke, at de derfor nedvendigvis
er usande, men deres tilgang til det traditionelle materiale, de benytter,
er anderledes, szrligt i kraft af at kilderne er skriftlige, mens den bagved-
liggende tradition var mundtlig. Samtidig er kildernes tilgang til materi-
alet typisk en anden end vores er i dag. Hvor vi typisk vil forholde os til
kendsgerninger med spergsmél som: "Har denne handelse virkelig fun-
det sted? For hvis ikke den har det, vil vi ikke beskaftige os med den’,
vil middelaldermennesket typisk forholde sig til idéen og stille sporgsmaél
som: *Udtrykker den overordnede idé en sandhed? For hvis den ger det,
s& ma det materiale, der understotter den, ogsd vare sandt’ (Meulen-
gracht Serensen 1977: 153-159). Vi kan altsd godt fd noget at vide gen-
nem disse kilder, men vi skal huske pd, hvad det er for nogle ting, vi kan
fa at vide.

Det nzrmere bestemte emne for denne artikel angér det symbolske for-
hold mellem tekst og tekstil i norren tradition, primzrt siddan som dette
fremstilles i det litter@re kildemateriale, men dog ogsé med lidt inddragel-
se af arkeeologisk materiale. Med dette onsker jeg at belyse visse aspekter af
forholdet mellem mand og kvinder og deres forskellige muligheder for at
udtrykke sig i datidens samfund.

I forste omgang drejer det sig om et flag. I Orkneyinga saga 11! herer vi
om Orkney-jarlen Sigurdrs forberedelser til et kommende slag:
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En Sigurdr gekk til fréttar? vid médur sina; hon var margkunnig. Jarl
sagdi henni, at eigi myndi minni lidsmunr en sjau menn um einn.
Hon svarar: ”Ek mynda pik hafa lengi upp feett i ulllaupi minum, ef ek
vissa, at pbu myndir einart lifa, ok reedr audna lifi, en eigi, hvar madr er
kominn; betra er at deyja med semd en lifa med skomm. Tak pu her
vid merki pvi, sem ek hefi gort pér af allri minni kunnattu, ok venti
ek, at sigrszelt myni verda peim, er fyrir er borit, en banvent peim, er
berr.” Merkit var gort af miklum hannyrdum ok agaetligum hagleik;
pat var gort 1 hrafns mynd, ok pa er vindr blaess i merkit, pa var sem
hrafn beindi fluginn. Sigurdr jarl vard reidr mjék vid ord modur sin-
nar. (Islenzk Fornrit 34: 24-25)

’Sigurdr spurgte sin mor, der var troldkyndig, til rdds. Han sagde at
han stod over for en stor overmagt, mindst syv mod én. Hun svare-
de: ”Jeg ville have beholdt dig leenge i min uldkurv hvis jeg vidste at
du skulle leve evigt, men det er skeebnen der bestemmer og ikke det
sted en mand kommer fra; bedre er det at do med @re end leve med
skam. Tag nu dette banner som jeg har lavet til dig med al den kund-
skab jeg har, og det er min overbevisning at det vil bringe sejr til den
det baeres for, men ded til den der beerer det.” Det var et smukt lavet
banner, det havde et broderet billede af en ravn, og nar vinden tog i
banneret da var det som om ravnen flgj. Sigurdr jarl blev meget vred
over moderens ord.” (Min oversattelse)

Episoden omhandler det famese ravnebanner, som i narvarende arti-
kel ikke udger det egentlige emne, men vil fungere som eksempel pd den
symboltolkning, der her bliver fremlagt.> Det, der i Orkneyinga saga bli-
ver sagt om dette flag, giver indtryk af, at her er tale om en form for magi
eller noget, der har med overnaturlige magter at gere, hvilket vendingen
ganga til frétzar kunne tyde pa. I hvert fald er der tale om, at banneret brin-
ger sejr til nogle samtidig med, at det bringer ded til andre, og pa denne
méde forekommer det tvetydigt, givende savel som odeleggende. Ligele-
des kan Ethne, Sigurdrs mor, alt efter hvordan man forholder sig til hende
og det banner, hun har lavet til sin sen, fremstd enten som en skremmen-
de figur, der fremskynder Sigurdrs ded gennem det dobbelttydige ravne-
banner, eller som en omsorgsfuld mor, der forseger at beskytte sin sen mod
det uundgdelige. Hun siger direkte, at det er bedre at do med =re end leve
med skam, som om hun ligefrem forventer, at Sigurdr vil de i det kommen-
de slag, men om hun giver ham banneret som en mulighed for at undslippe
deden ved at lade en anden beere det for ham, eller som en pidmindelse om
at deden kan veere @rens konsekvens, kan vel diskuteres. Samtidig er det
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ogsd muligt at se hende som den traditionelle sagakvinde, der hirdnakket
verner om familiens @re, koste hvad det vil, og det er sandsynligvis heri
hendes primere rolle i episoden bestér.

Under alle omstendigheder er der noget dobbelttydigt ikke blot over fla-
get, men ogsd over Ethne. I en vis udstreekning kan man sammenligne
hende med Frigg i fortzllingen om Baldr’s ded, for der er det netop Frigg,
Baldr’s mor, der som den eneste ved, hvordan han kan slas ihjel, og hun
er ogsd den, der rober hemmeligheden, og derved kan hun siges at frem-
skynde sin egen sons ded.* Frigg opfattes normalt som den, der beskytter
Baldr, og der er heller ikke noget i traditionen, der tyder pa, at hun ligefrem
onsker hans ded. Netop derfor m4 man jo undre sig over, at hun tilsynela-
dende giver hemmeligheden fra sig sa let. Motivet med moderens dobbelt-
tydige rolle er dog ikke unikt:

The idea behind this association lies in the old belief that the mother
or deity that bring one to life is also responsible for all good or evil that
the individual experiences in his life. (Giannakis 1998: 25)

‘Idéen bag denne association er at finde i den gamle tro pd, at mode-
ren eller den guddom, som bringer én til live, ogsa er ansvarlig for de
gode og onde ting individet oplever i sit liv.’ (Min oversettelse)

Moderen kan altsa gore begge dele, hun kan rette sine krafter mod et ska-
bende eller mod et odelzggende mal, og i Orkneyinga saga ser vi disse kraef-
ter overfort til banneret, nermest som om hun med banneret udvider den
sfeere, hun rader over. Sigurdr’s reaktion er at blive vred; han er tydeligt nok
ikke serlig glad for at f4 den besked, der folger med banneret, men alligevel
tager han det med sig. Han benytter forst banneret under et slag, der finder
sted p& Orkney, og det viser sig der, at Ethnes beskrivelse af dets magiske
karakter holder stik: den mand, som bzrer ravnebanneret, bliver drabt,
men Sigurdr vinder slaget. Efter at banneret siledes har stdet sin prove,
benytter han det igen under slaget ved Clontarf, der finder sted ner Dub-
lin i 1014, men da oplever han snart, at ingen anden vil baere det for ham.
Efter endnu et antal maend som konsekvens af at baere banneret er blevet
drabt, ma Sigurdr enten lade det ligge eller baere det selv — sa tager han det
selv og bliver drzbt. I evrigt vinder Sigurdr ikke ved Clontarf.

Med denne episode fra Orkneyinga saga som udgangspunkt er der to
oplagte paralleller at drage, og, da begge er relevante i denne sammen-
hang, vil begge blive fulgt op: Den forste er, at man med fokus pé rav-
nebanneret kan henvise til nogle engelske kilder der benytter et lignen-
de motiv. Den anden er, at det med hensyn til slaget ved Clontarf ligger
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lige for at henfore til digtet Darradarljod,” som findes overleveret i Njdls
saga.

De engelske kilder er de kronologisk tidligste. Ravnebanneret i Orkney-
inga saga er ikke enestdende. The Anglo-Saxon Chronicle beskriver nemlig
ogsa netop sddan et banner, som den lokale befolkning frarever en bande
vikinger efter et slag i Devon i det sydlige England i 878. The Annals of St
Neots fra 1100-tallet giver en ganske detaljeret beskrivelse:

In quo etiam acceperunt illud uexillum quod Reafan nominant.
Dicunt enim quod tres sorores Hyngari et Hubbe, filie uidelicet Lode-
brochi, illud uexillum tex’u’erunt et totum parauerunt illud uno meri-
diano tempore. Dicunt etiam quod, in omni bello ubi praecederet
idem signum, si uictoriam adepturi essent, appareret in medio signi
quasi coruus uiuus uolitans; si uero uincendi in futuro fuissent, pen-
deret directe nichil mouens — et hoc sepe probatum est. (Dumville
and Lapidge 1985: 78)

‘I det slag tog de ogsa den fane, som de kalder for Ravn. Det siges, at
de tre sostre til Ingvar og Ubbe, Lodbroks detre, veevede dette flag og
feerdiggjorde det mellem daggry og tusmerke pé en enkelt dag. End-
videre siges det, at i ethvert slag, hvor denne fane bzres foran dem,
synes det, som om ravnen midt pa den bevager sig, som var den leven-
de, hvis skabnen ville, at de skulle sejre; men hvis de stod for at blive
overvundet i det kommende slag, ville den heenge uden at bevaege sig
— dette er ofte blevet bevist.” (Min overszttelse)®

Det er ikke tekstens historiske sandhedsveardi, der er interessant her — fak-
tisk er det nermest en smule ligegyldigt, om det vi herer rent faktisk har
fundet sted eller ej, for det er selve motivet, der er relevant i denne sammen-
hang. Ikke alene har dette banner tydeligvis en magisk funktion, det er
ogsa lavet af tre sostre, der sammen har vaevet det pd én eneste dag, hvilket
ma siges at bidrage til dets magiske natur, da det i praksis ville veere umu-
ligt at gore pa sa kort tid — selv hvis man er tre om det. Men krigsmagien
viser en sldende lighed med det, der fortelles i Orkneyinga saga, og der er
sandsynligvis tale om et traditionelt motiv, som har haft en vis udbredelse,
i hvert fald i den engelske tradition. Overleveringen kan dog sagtens vere
et blandingsprodukt, da The Annals of St Neots selv er engelsk, og sproget er
latin, mens banneret, vikingerne og de tre sestre siges at veere danske.

Stort set den samme h@ndelse beskrives 1 Encomium Emmae fra midten
af 1000-tallet, der omhandler et slag mellem Knud den Store og Edmund
Jernside i Essex i 1016:
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Erat namque eis [the Danes] uexillum miri portenti, quod licet credam
esse incredible lectori, tamen quia uerum est, uerz inseram lectioni.
Eni uero dum esset simpli[ci] ssimo candidissimoque intextum serico,
nulliusque figure in eo inserta esset [i]Jmago, tempore belli semper in
eo videbatur coruus ac se intextus, in uictoriam suorum quasi hians
ore executiensque alas, instabilisque pedibus; et suis deuictis quietis-
simus totoque corpore demissus. (Wright 1939: 266)

’For danskerne havde et banner, der besad den underfulde egenskab,
som jeg — selvom det vil lyde utroligt for leeseren — ikke desto mindre,
fordi det er sandt, vil inkludere for ham for sandheds skyld. For selv-
om det var gjort af et ret enkelt og skinnende stykke silke uden bro-
derede figurer, syntes det i krigstider, som om en ravn dukkede frem
pa det, ved sejr dbnede den nzbbet og slog med vingerne, rastles pa
sine ben, men meget stille og hengende med hele kroppen ved neder-
lag.’ (Min overszttelse)’

Her henvises igen til en dansk forbindelse, og selvom vi ingenting herer om,
hvordan banneret er lavet eller hvem der har gjort det kan vi i det mindste
g4 ud fra, at det er kvinders arbejde — og det magiske motiv minder i hoj
grad om bade Orkneyinga saga og The Annals of St Neors.® Saledes har vi i
litteraturen tre versioner af det samme motiv: ravnebanneret der fungerer
som indikator for hvordan krigslykken vil vende, og som er lavet af en eller
flere kvinder under szre omstendigheder. Et menster viser sig ved sam-
menstillingen. Disse tre tekster fremstiller tekstilen, altsa selve ravneban-
neret, som en magisk beskrivende indikator for slagets gang, det vil sige
som en spadom. Slagets udfald viser sig som det ene eller andet udslag, der
kan leses i banneret. Teksterne fremstiller samtidigt kvinderne som mysti-
ske baggrundsfigurer, der enten har direkte adgang til overnaturlig viden
om fremtiden, eller i hvert fald har s=rlige evner, der sztter dem i stand
til at agere budbringere for overnaturlige magter; deres forudsigelser eller
forudanelser dukker frem pé det banner, de har lavet. Ligeledes fremstil-
ler teksterne maendene som de fremtreedende, handlende personer, der dog
er underlagt overnaturlige magter. Vi ser altsa forst forudbestemmelsen af
bestemte handlinger (det er kvindernes arbejde med tekstilen), og derefter
ser vi selve handlingerne (det er meendenes arbejde i krigen).

P4 den ene side har vi saledes det konkrete slag, selve krigshandlingerne
og de krigere, som aktivt deltager deri — og som naturligvis alle sammen er
mand. P4 den anden side har vi nogle kvindefigurer, der i en eller anden
udstrekning er involverede i slagets gang, men uden at vare til stede. Det
interessante ved disse kvinders engagement er, at det gar forud for selve sla-
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get — deres arbejde er tilsyneladende allerede fuldfert, nar krigerne begynder

pa deres.

De to engelske tekster, der er citeret her, fokuserer pé selve banneret som
magisk indikator, hvor Orkneyinga saga og andre norregne tekster, som nav-

ner det, Njadls saga og DPorsteins saga Siou-Hallsssonar, 1 hejere grad fokuserer
pé bannerets dedelige bivirkning.’

Digtet Darradarljod viser i ret hoj grad den samme tankegang, men denne

tekst udelader motivet med ravnen, der viser sig under slaget, og fokuse-
rer i stedet pa de mystiske kvinders arbejde ved veven. Digtet er 11 strofer i
langt, og der er ikke grund til her at citere det i hele sin leengde; de forste

tre strofer giver et godt indtryk af helheden:'”

1 Vitt er orpit
fyrir valfalli

rifs reidisky:
rignir bl6di;

nu er fyrir geirum
grar upp kominn
vefr verpjédar,

er beer vinur fylla
raudum vepti
Randvés bana.

2 Sja er orpinn vefr
yta p6rmum

ok hardkléadr
h6fdum manna;
eru dreyrrekin

dorr at skoptum,
jarnvardr yllir,

en 6rum hreaeladr;
skulum sla sverdum
sigrvef benna.

3 Gengr Hildr vefa
ok Hjorprimul,
Sanngridr, Svipul,
sverdum tognum;
skapt mun gnesta,
skjoldr mun bresta;
mun hjalmgagarr

i hlif koma.

(islenzk Fornrit 12: 454-455)

382

Vidt er trenden sat

med de dedes fald

en sky henger ned fra overliggeren,
det regner blod;

nu er ved spyddene

et grat vaevet stof

af krigere blevet til,

som Randvérs banes

veninder udfylder

med redt isleet.

Trenden i stoffet

er maends tarme

og tungt vaegtet

med mands hoveder;

blodige spyd

er skelskafter,

skelstokken jernbeklaedt

og besat med pile;

lad os sla dette sejrsstof sammen
med vore sveard.

Hildr gér hen for at vaeve
og Hjérprimul,
Sanngridr, Svipul,

med dragne sverd;
skaftet vil splintre,
skjoldet vil briste,
svaerdet vil komme
gennem vearnet.

(Min overseettelse)



De figurer, vi meder i Darradarljod, kaldes ved valkyrienavne, hvilket
blandt andet betyder, at de bade er overnaturlige og kvindelige samt at de
har en steerk tilknytning til krigshandlinger.

I Njdls saga, som er den eneste saga hvori digtet findes overleveret, keedes
Darradarljéd sammen med slaget ved Clontarf ner Dublin 1 1014, og synet
af de vaevende kvinder finder ifolge prosateksten sted om morgenen den dag,
hvor selve slaget star. Digtet er blevet tolket pa forskellig vis, bdde sédledes
at det opererer med et skeebnemotiv, hvor valkyrierne opfattes som vaven-
de krigernes skebne (Holtsmark 1939: 93-95), og ogsd sédledes at skebne-
motivet overhovedet ingen plads har i digtet (Poole 1991: 131-141; von See
1959: 12-14). Min opfattelse er, at digtet skal forestille at give en konkret
beskrivelse af ét bestemt slag mere end af krig generelt. Hvis dette er rigtigt,
mener jeg, at det som folge ma betyde, at digtet arbejder med skebnebegre-
bet, da der i s fald er tale om en form for spddom eller anden overnaturlig
indsigt. Denne tolkning skaber s& andre problemer, da de konkrete scener,
der beskrives i digtet, ikke alle stemmer overens med, hvad der skete ved
Clontarf, og man ma da tro, at digtet enten beskriver et andet slag eller har
blandet flere forskellige slag sammen. Nogle detaljer passer godt pé slaget
ved Clontarf, andre passer bedre pa slaget ved Confey, der ogsd fandt sted i
narheden af Dublin, men 100 &r tidligere, nemlig i 919."

Alle de hidtil nvnte tekster relaterer til vikinger pé en eller anden méde,
men det er bemzarkelsesverdigt, at de alle fire ogsa relaterer meget kraftigt
til de britiske oer, omend lidt spredt — Orkneyinga saga omtaler Orkney nord
for Skotland og Clontarf naer Dublin; The Annals of St Neots er helt nede i
Devon i Sydengland og Encomium Emmae i Essex, mens Darradarljéd pla-
ceres i Caithness i det nordligste Skotland selvom det relaterer til Clontarfi
Irland. Den geografiske spredning er séledes relativt stor med hensyn til de
steder, som ravnebanneret knyttes til. Noget andet er sé disse litteraere kil-
ders tilhorsforhold, men bade geografisk og litterart er det ikke usandsyn-
ligt, at motivet omkring ravnebanneret tilhorer nordisk-britiske blandings-
miljeer. I de engelske kilder forbindes det tydeligt med vikinger af dansk
herkomst og i serdeleshed med Lodbroks senner, Ingvar og Ubbe, mens
Orkneyinga saga sztter det i relation til Sigurdrs irske mor, Ethne. Dog er
det muligt, at Ethnes irske afstamning primert skal forstds i sammenheng
med hendes sazrlige evner som en person, der er margkunnig."> Samtidig
er det tankevakkende, at Darradarljod faktisk er enestdende i den norrene
tradition, da det er den eneste tekst, der tydeligt fremstiller skabnen som
noget, der vaeves.'> Man kunne derfor godt mene, at dette motiv med det
vaevede banner métte veere hjemmeherende pé de britiske ger,'* men, hvor-
om alting er, s& er det svert at tro andet, end at motivet er blevet forstaet
bade i Skandinavien og pé de britiske oer.
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At ravnebanneret har et kommunikativt aspekt er tydeligt nok — det for-
tzeller, hvordan slagets udfald vil forme sig, og besidder alts& en spAdoms-
agtig, til tider beskyttende, kraft. Det relaterer kraftigt til hdndgribelige
og konkrete handlinger omkring krig, ded og vibenbrug, men der er ogsa
blandet en del kenspolitik ind i motivet. Vi herer adskillige gange, at det
er lavet af kvinder — af overnaturlige vaesener som valkyrier, af en mor med
serlige egenskaber, af tre mystiske sestre — og ligeledes herer vi, at det er
direkte forbundet med liv og ded for meend, og man kan sige, at tekst og
tekstil i disse tilfzlde falder sammen. Dermed mener jeg, at for eksempel
Darradarljod viser det, valkyrierne vaever, og det, de samtidig siger, som
to sider af én og samme sag eller som to forskellige mader at udfere den
samme handling pd, som om beskrivelsen af handlingen og selve handlin-
gen faktisk er samme sag. For eksempel siger de i strofe 6: latum eigi lif hans
Jarask, ’lad os ikke tillade at han mister livet’, hvilket tilsyneladende indi-
kerer, at de har magt over liv og ded. Senere, i strofe 10, siger de: Vel kvddu
vér um konung ungan, ’vi talte vel om den unge konge’, hvilket tyder p4, at
ikke blot deres veevning men ogsé deres ord udever en indflydelse pa, hvor-
dan det nu géir den unge konge i slaget.

I Darradarlioo tydeliggeres dermed endnu et forhold mellem kvinders
tekstilfremstilling og mends krigshandlinger, nemlig teksten, ordene,
beskrivelsen, som ogsé findes i Orkneyinga saga i form af Ethnes udtalelser,
men som er serdeles fremtraedende i Darradarljod. Igen har vi siledes for-
udsigelsen (de udtalte ord) og den skabende beskrivelse (tekstilen) efter-
fulgt af den aktuelle handling (selve slaget). Men vi har et lag mere, nemlig
digtet som tekst. Prosaintroduktionen til Darradarljéd fortzeller, at en mand
overvarede og overherte valkyriernes hemmelige arbejde og udtalelser ved
veeven. Vi fir altsd formelt en mand som den offentlige formidler af dig-
tets tekst (det vil sige, at han er den, der bringer valkyriernes ord fra deres
[ukendte] opholdssted til menneskenes [kendte] samfund), mens valkyri-
erne er de lonlige spakoner eller skeebnegudinder, hvis magtfulde ord ikke
er tilgeengelige for alle og enhver. Noget lignende sker i Porbjérn hornklofis
Haraldskvedi," hvor skjalden lzegger ud med at fortelle, hvordan han over-
herte en valkyrie tale med en ravn om et nyligt overstéet slag. Der er ingen
tekstil involveret i Haraldskvcedi, men forholdet mellem valkyriens private
kommunikation med ravnen og skjaldens offentlige fremsigelse af digtet for
et publikum stemmer overens med situationen omkring Darradarljéd.

I Darradarljod far vi faktisk den samme handling fire gange ialt: forst for-
udsagt i valkyriernes ord, derefter beskrevet i deres tekstil. Begge disse er
kvinders arbejde. Dernzst far vi den udfert i virkeligheden og sidst beskre-
vet i skjaldens digt. Begge disse er meends arbejde. Det, jeg kalder tekst,
altsd de udtalte ord, optreeder dermed to gange pé to forskellige mader: i
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spddommen og i beretningen om handelsen. Det interessante ved de kil-
der, der opererer med en overnaturlig dimension er, at kvindernes arbej-
de altid gar forud for mandenes arbejde; kvindernes skabende tekstil er i
disse tilfzlde nzrmest en forudsetning for mendenes senere beskrivende
tekst.'

Netop dette med tekst og tekstil fir vi et meget klart eksempel pd i et af
Eddaens heltedigte, som i evrigt ogsé forteller noget om krig og ken, nem-
lig Gudrunarkvida 11 14-16: 4
Det, der er interessant her, er, at vi i hej grad far tekst og tekstil blandet
sammen, idet Gudran faktisk skaber en form for visuel poesi; hun forteller

sat ek med boro jeg sad med Pora

siau misseri, syv halve ér,

detr Hakonar, Hakons datter,

i Danmorko. i Danmark.

Hon mér at gamni Til glede for mig
gullbdokadi, broderede hun med guld
sali sudraena sydlandske sale

ok svani danska; og danske svaner;

hofdo vit a skriptom
pat er skatar léko,
ok 4 hannyrdom

vi lavede ogsa billeder
af det krigerne gjorde,
og i vores handarbejde

fyrstens folge,

rode skjolde,

hunske krigere,
svaerdkrigere, hjelmkrigere,
prinsens folge;

hilmis pegna,

randir raudar,

rekka huna,
hidérdrott, hidlmdrott,
hilmis fylgio;

Sigmundrs skibe

gled fra kysten,

gyldne hoveder

skiret pa staevne;

vi broderede pé vores vagteppe
hvordan de sloges,

Sigarr og Siggeir,

sydpé ved Fife.

skip Sigmundar
skrido fra landi,
gyltar grimor,
grafnir stafnar;
byrdo vit 4 borda
pat er peir bérdoz,
Sigarr ok Siggeir,
sudr a Fivi.”

i digtet, hvad der er, hun vaever med trddene. Teksten er saledes en beskri-
velse af tekstilen, der igen er en beskrivelse af mands handlinger — ogsd
her i krigsejemed. Man kommer uveagerligt til at tenke pa tekstiler som
Oseberg-tapetet fra 800-tallets Norge, Overhogdal-tapetet fra Sverige fra
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Fig. 1. Del af veegieppet fra Overhogdal, som bestdr af fem forskellige sammensye-
de stykker. Foroven, lidt til venstre for midten, ses en bygningslignende figur, under
hvilken en kort serie runetegn findes. De lader til at veere spejlvendt, og dette hen-
ger muligvis sammen med, at vegteppet skal ’leeses’ fra hajre mod venstre. Efter
Wilson 1995, fig. 51 (udsnit).

engang mellem ca. 900 og ca. 1100 (Horneij 1991: 170-179) og Bayeux-
tapetet fra 1070’erne; de forteeller hver sin historie i billeder og kan der-
for ’lzses’ ligesom en tekst. Overhogdal-tapetet inkluderer endda en kort
runetekst og Bayeux-tapetet en loebende tekstkommentar til alle billederne;
teksten og tekstilen filtrer sig helt ind i hinanden.

Fremstillingen i Gudrunarkvida er bemerkelsesveerdig i brugen af de per-
sonlige pronominer ’vi’ og ’de’. Byrdo vit a borda star der, efterfulgt af pat er
peir bordoz, altsa ’vi [kvinderne] viste i vores vegteppe hvordan de [man-
dene] sloges’ (Norrman 2006: 139). Dette er akkurat en sammenstilling af
netop de ting, vi er stedt pa i forbindelse med ravnebanneret, nemlig at kvin-
dernes foreteelser beskriver, hvad mandene gor. Den vigtige forskel mel-
lem denne tekst og de andre er, at der ikke lader til at vaere noget overna-
turligt involveret i Gudrunarkvida, og at tekstilen i dette digt siledes ikke
udger nogen spaddom. Tveertimod beskriver den handlinger, der allerede er
udfert, og pa denne made kommer tekstilen til at fremsta, ikke som en spa-
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dom, men som et alternativ til et skjaldekvad, eller som bekreftende opbak-
ning af samme. Igen kommer mands og kvinders arbejde til at afspejle hin-
anden — forst den reelle handling, der foregir pd det umiddelbare fysiske
plan, dernzst beskrivelsen af samme handling, der udedeligger den i forteel-
lende form. Sidstnavnte kan tage form bade som en tekstil (kvindearbejde)
eller som en tekst (mandsarbejde), men nér der er en overnaturlig dimensi-
on involveret, er det tilsyneladende altid kvinder, der star for dette.

Man skal vaere papasselig med at preve pé at overfore denne slags halv-
mytiske symbolik pa vikingetidens sociale realiteter, og som sagt seerligt nar
man arbejder ud fra litterzre kilder, der nok omhandler vikingetiden, men
herer en senere periode til. I denne forbindelse betyder dette for eksempel,
at man ikke uden videre kan regne med, at nér vikingetidens kvinder arbej-
dede med tekstil, s& havde det en indvirkning pa noget, der havde med krig
at gore. Tekstilarbejde har i hej grad veeret en helt dagligdags aktivitet uden
nogen srlig symbolik, og med den mangde tekstilarbejde, der har skullet
udfoeres alle steder, kan det umuligt have veret tilknyttet magi til alle tider.
Men nogle passager fra sagalitteraturen kunne dog tydes i den retning,'’ og
specielt et arkzologisk fund fra nordboernes Grenland (fig. 2) kunne vare
en vigtig brik i denne sammenhzang (Dstergard 2003: 56f.).

Mange tilfzldigheder spiller ind, hvad angar det overleverede kildema-
teriale — litteratur savel som arkzologi. Er materialet fyldestgorende? Kan
vi regne med, at livet virkelig var sddan, som de tilgzengelige kilder forteel-
ler, eller fir vi et skaevt billede af tilvarelsen dengang? Hvor mange brikker
mangler vi, og hvor vigtige er de? Denne usikkerhed betyder, at der altid
er forbehold at tage. Alligevel m& man sperge, om det virkelig er tilfeeldigt,
at et vaevesvaerd fra det norrene Grenland lige precist afbilleder figurer,

/

Fig. 2. Vavesverd af hvalben med indridsninger af mcend i kamp. Fra Austman-
nadalen (V53d), Vesterbygden, Gronland. Efter Ostergard 2003: Fig. 25a.
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der svinger sveerd (fig. 2). Af alle de motiver, man kunne vzlge at dekorere
sit veevegrej med, hvorfor netop vaben? Illustrationen leder i hoj grad tan-
ken hen pé Darradarljéd og de overnaturlige valkyriers dobbeltsidige arbej-
de ved vaeven og i krigen, og netop i kraft af, at de litterzere kilder og vaeve-
sveerdet er nogenlunde samtidige, kan de siges at stette hinanden. Igen ma
vi holde os for gje, at disse kilder ikke stammer fra selve vikingetiden, men
fra en senere periode, og derfor kan vi kun konkludere omkring udbredel-
sen af denne sammenh@ng mellem krig og tekstil i den tidlige middelal-
der. Hvorvidt en lignende tanke har eksisteret tidligere er svart at afgore
pa denne baggrund.

Konklusion

Hvad teksten og tekstilen angdr, har vi at gere med mands og kvinders for-
skellige roller og udtryksmuligheder i norren tradition, og det er tekstilen,
der med sin dobbelttydighed er mest interessant — den kan fremstéd bade
som forleg for den i teksten beskrevne handling, eller som alternativ til den
beskrivende tekst. M@ndene er de handlende krigere, som agerer pé slag-
marken, og de udfylder ogsa rollerne som digtere og skjalde med offentligt
fremsagte fortzellende kvad i ord. Kvinderne er de mere hemmelighedsful-
de figurer, der i baggrunden bogstaveligt talt traekker i trddene. De er ogsé
forteellere, idet de beskriver mends bedrifter i et tavst billedsprog, som nok
ofte har veeret mindre fremtreedende i offentlig sammenhzng, men dog har
veeret der, blot pd en anden méde.

Afslutningsvis kan vi vende tilbage til Orkneyinga saga, hvor vi ser, at
Sigurdr og Ethne pa hver deres made tager del i den samme gerning, der
lader til at angd hdndhaevelsen af rens lov og veernen om slegtens are som
hejeste prioritet, selv med livet som indsats. I denne saga far vi, som i Dar-
radarljod, alle fire versioner af den samme handling: Ethnes udtalelse, der
godt kunne tolkes som en forudsigelse, samt hendes tekstilarbejde, der kan
ses som en manifestation af samme forudsigelse. Disse to versioner efter-
folges af Sigurdr’s konkrete handlinger, der kan ses som en virkeliggorelse
af Ethnes udsagn og af hendes vevning, og sidst sagafortzllerens beskri-
velse af hvad Sigurdr ger.

Den symbolske sammenstilling af tekst og tekstil er serligt fremtraedende
i det materiale, som laegger vaegt pa et overnaturligt aspekt. Hvorvidt dette
skal ses sem en reel forestilling i den sociale virkelighed, som litteraturen
foregiver at beskrive, er sveert at afgere. Men at tekst og tekstil er knyttet
sammen som gensidigt supplerende eller alternative former for fortelle-
kunst fremgar klart, ogsa i det materiale, som udelader det overnaturlige
aspekt.

38

e i e ) ST T A SR Pt D A 2



Noter
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Folgende uddrag er fra Flateyjarbék ca. 1387-1395; sagaen findes ogsé overleveret i
andre handskrifter.

Vendingen ad ganga til frértar benyttes oftest i sammenhang med at sperge velver ud
om fremtiden. Det kan derfor se ud, som om Sigurdr selv har bedt sin mor, der har
evner til at kommunikere med det hinsidige, om at sp4, hvordan det forestidende slag
vil gd for ham.

Et lignende banner ved navn Landeydan omtales i Haralds saga Sigurdarsonar 22
(Islenzk Fornrit 28: 96); ogsé dette siges at bringe sejr til den, det beeres for, men der
navnes intet om en ravn eller om, at det bringer ded til den, der baerer det.

Saledes i hvert fald Gylfaginning 49, hvor Loki i skikkelse af en kvinde kommer til
Frigg i Fensalir og sperger til Baldrs usarlighed. Frigg fortzller da, at Baldr ikke er
usérlig over for misteltenen (Snorri Sturluson 1982: 45). Baldrs ded omtales ogsa
i Eddadigtene Véluspd og i Baldrs draumar, men der uden Friggs, og i evrigt uden
Lokis, indblanding.

Digtet bzrer dette navn udelukkende i forskningen, ikke i selve kildematerialet. Det
er til tider blevet kaldt *Valkyriesangen’ pa dansk, men dette navn relaterer til digtets
kvindefigurer og er ikke en overszttelse af navnet Darradarljod. Det kaldes ogséd ’Spyd-
sangen’, idet nogle oversztter elementet darradar som en form af et ord for ’spyd’; men
*Bannersangen’ eller *Vimpelsangen’ ville sandsynligvis vaere en mere korrekt over-
szttelse af det betydningsmaessigt omstridte navn (Holtsmark 1939: 91-92).

Baseret pa den engelske oversattelse i Jane (1908: 41).

Baseret pa den engelske overszttelse i Wright (1939: 126).

1 beretningen om Siward jarl i Vita et Passio Waldevt, der findes i et héndskrift fra
1200-tallet, MS Douai 852 (Wright 1939: 127), nzvnes endnu et banner. Her for-
teelles det, at Siward, da han kommer til Northumberland efter en rejse til Orkney,
moder en gammel mand, der forzrer ham et banner, som han kalder Ravenlan-
deye. Navnet, forklarer manden, betyder corvus terrae terror ‘ravnen, landets skreek’
(Wright 1939: 131, 268).

I Njals saga 157 fortzlles der, at tre mand bliver drabt, mens de barer banneret, og
Sigurdr beder s en fjerde om at gere det: Szgurdr]arl bad Porstein Hallsson bera merkit.
Porsteinn cetladi upp at taka merkit. ba meelti Amundi hviti: ”Pi skalt eigi bera merkit,”
segir hann, “pvi at allir eru drepnir, peir er bera.” Hrafn inn raudi,” sagdi jarl, “ber pit
merkit!” Hrafn svaradi: ”Ber pu sjdlfr fjanda pinn.” (Islenzk Fornrit 12: 451) *Sigurdr
jarl bad Porsteinn Hallsson bare banneret. Porsteinn ville samle det op. Da sagde
Amundr hvide: ”Du skal ikke baere banneret,” siger han, “for alle som bzarer det bli-
ver drbt.” ”Hrafn rede,” sagde jarlen, ”bar du banneret!” Hrafn svarade: "Ber du
selv dit djevelske banner” (min overszttelse). Samme episode omtales i Dborsteins
saga Sidu-Hallssonar 2: Par fellu prir merkismenn jarls, ok pa bad jarl Porstein bera mer-
kit. Porsteinn svarar: “Ber sjalfr krak pinn, jarl!” (Islenzk Fornrit 11: 301) *Der faldt
tre af jarlens bannerbzrere, og da bad jarlen Porsteinn om at bare det. borsteinn
svarer: ”Ber du selv din ravn, jarl!”’ (min overszttelse) . I ovrigt er ravnebanneret
i de norrene kilder konsekvent knyttet til slaget ved Clontarf og til Sigurdr jarl, ikke
til andre begivenheder eller personer.

10 Digtet findes med nogen variation i forskellige handskrifter, af hvilke det tidligste er

Reykjabok, ca. 1300-1325. Her folges teksten i Islenzk Fornrit 12: 454-455, primeart
fra Modruvallabok, ca. 1330-1370.
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11 Der er flere sammenfald mellem disse to slag: begge finder sted nzr Dublin, i begge
optrader en norren konge ved navn Sigtryggr, i begge falder en irsk konge. Men der
er ogsa vigtige forskelle: ved Confey i 919 vinder Sigtryggr, og den irske konge bliver
drabt, men ved Clontarf taber Sigtryggr, og den irske konge vinder slaget, selvom
han mister livet. Se endvidere Poole (1991: 121-125) og Goedheer (1938: 74-87).

12 At Ethne er irsk og ligeledes margkunnig kunne godt opfattes som to mader at sige
mere eller mindre den samme ting om hende, nemlig at hun er anderledes og méske
lidt mystisk.

13 Ofte forbindes nornerne, en gruppe overnaturlige kvindelige vasener, der har visse
traek faelles med valkyrierne, med netop skabnerelateret tekstilarbejde som vavning
og spinding. Denne udbredte opfattelse skal man dog veere noget pdpasselig med, da
der i kilderne rent faktisk ikke findes seerlig godt beleg for den; den eneste tekst, der
sztter nornerne i direkte relation til tekstilarbejde er Helgakvida Hundingsbana I, og
det billede, der fremstilles der, er meget forskelligt fra det i Darradarljéd. Se endvi-
dere Bek-Pedersen 2007 og Holtsmark 1939: 95.

14Idéen om skabne som noget, der vaeves, lader til at have varet forholdsvis udbredt
i oldengelsk tradition, og motivet forekommer flere steder i oldengelske tekster
(Weber 1969: 115-125; Bek-Pedersen 2007: 6). Weber (1969: 121) argumenterer
for, at oldengelsk tradition sandsynligvis har lant motivet fra klassisk graesk myto-
logi.

15Dette digt (som ogsé kaldes Hrafnsmal) findes i Fagrskinna — Noregs konunga tal 2
(fslenzk Fornrit 29: 59-64).

16 De to ord ’tekst’ og ’tekstil’ har samme etymologiske baggrund, da begge kommer af
det latine verbum rexere, hvilket betyder ’at vaeve’. Det er i denne sammenhang inte-
ressant at bemarke, at ordet ’tekst’, sddan rent etymologisk, er en sekundzr udvik-
ling af ’tekstil’.

17 Digtets tekst er fra hdndskriftet Gks 2365 4° (ogsa kaldet Codex Regius eller Konungs-
bok) ca. 1270.

18 Saledes Gks 2365 4° (Fife ligger i Skotland); Vélsunga saga hindskriftet, Nks 1824
4° ca.1400-1425, har Fioni (Fyn).

19 Seerligt episoden i Laxdela saga 49 (fslenzk Fornrit 5: 154), hvor Gudrun sammen-
ligner sit spinderi med, at Bolli har sldet Kjartan ihjel, er tankevakkende, iser da de
to handlinger har fundet sted samtidigt. Endvidere er det muligt at tolke episoden i
Gisla saga Strssonar 9 (Islenzk Fornrit 6: 30-32) pé lignende vis, da Porkell overhorer
Audr og Asgerdrs hemmelige samtale ved vaven (Bek-Pedersen 2008: 2-3).
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Txette band og fjerne forbindelser

— kommunikation og sociale netvaerk i vikingetidens
Skandinavien

Af Seren M. Sindbak

Kommunikation

Kommunikation er en feellesnsevner for en rezkke af de fenomener, der defi-
nerer vikingetiden som periode. Vikingetogter, kolonisering af nye lande,
eller kulturelle innovationer som kristendommens indferelse, indebar tet,
vidtreekkende og vedholdende kommunikation. Vikingetidens arkzologi
og historie er fulde af eksempler p4, hvordan kulturelle eller politiske for-
andringer hurtigt fik felgevirkninger over lange afstande. Rakkevidden
og gennemslagskraften af disse samspil kan ofte udfordre gengse forestil-
linger om den fermoderne verden som tatvavet og lokal. Hvordan kunne
samferdsel og udveksling fungere effektivt i en verden, hvor byer var en
sjzldenhed, skrift et sparsomt brugt medie, og hest eller skib de hurtigste
rejsemidler?

Kommunikation har i de senere ar samlet stor opmarksomhed i kultur- og sam-
fundsforskning. Heri udger de fermoderne tider dog i vidt omfang endnu et uud-
forsket felt. Oldtidens og middelalderens kommunikation er ikke kun interessan-
te at undersoge i deres egen ret, men ogsé fordi de foregik under vilkér, der var
veesensforskellige fra savel moderne som traditionelle samfund i nutiden. Verden
har ikke veret den samme siden udbredelsen af bogtrykkerkunsten. Det samme
kan man i kronologisk rakke gentage om telegrafen, jernbanen, radioen, flyrej-
ser, mobiltelefon og internettet. Hver af disse opfindelser har brudt nye huller i
verden, gennem hvilke mennesker, der ikke tidligere stod i kontakt med hinan-
den, fik mulighed for at kommunikere, udveksle og skabe sociale band. Indtil da
kunne ord spredes ved forsamlinger og i hdndskrevne meddelelser, eller forplan-
te sig relativt hurtigt i byer og tetbefolkede omrader. Herudover indebar enhver
afstand en omkostning, som i langt sterre omfang, end vi kender i dag, har bundet
det sociale rum til geografi.

I dag er selv de mest isolerede menneskesamfund, i det mindste indirekte, i
beroringer med masse- eller telekommunikation. Vil vi erfare, hvordan fanome-
ner som diffusion af nyskabelser, kontrol af viden eller gruppedannelse har udfol-
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det sig i fraveeret heraf, ma vi tage udgangspunkt i arkaologi og ®ldre historie.
Arkaologi har beskaftiget sig med kommunikation pa en rakke méader, men ofte
som et sideaspekt af andre emner: identitetsmarkering, handel og udveksling, dif-
fusion, symbolbrug, transportteknik, kulturlandskab, krig og migration. En made
at binde emnet sammen kan tage udgangspunkt i de tilgange, som i dag anvendes
i nutidig kultur- og samfundsforskning. En af de mest markante udviklinger pa
dette felt, hvor selve relationerne bliver skaeringspunktet, er social netvarksteori
og netvaerksanalyse.

Sociale netvaerk

Netvarksteori kan defineres som en analytisk tilgang, der undersoger sit
emne i skikkelse af relationer mellem akterer. Emnet kan vaere menneske-
samfund, men ogsa f.eks. biologiske systemer som fodekader eller tekno-
logiske systemer som elektricitetsnet eller materiel kultur. Aktererne kan
veere enkelte mennesker eller grupper, men ogsé ting eller steder (f.eks.
byer, der handler indbyrdes), strukturer, ideer og diskurser, eller en blan-
ding af flere af disse. Relationerne kan besté i kommunikation eller meder,
men f.eks. ogsd i fzlles oprindelse eller tilher til en gruppe — herunder ogsé
feellesskaber, hvor deltagerne ikke nedvendigvis kender hinanden person-
ligt.

Som tankegang peger idéen om netvzerk p4, at social organisation, forde-
lingen af magt, eller betydningen af bestemte geografiske steder ikke kun
bestemmes af definerede roller og strukturer, men af den kommunikati-
on hvori forskellige aktorer relaterer sig til hinanden, eller gennem hvilke
storre grupper er bundet sammen. Frem for at opdele sociale relationer i
hierarkier, klasser og institutioner understreger netvaerksteori, at kommu-
nikationsmenstre — og dermed samfund — virker samtidigt i mange sociale
dimensioner.

Et sddant perspektiv er ikke blot gyldigt i et nutidigt *netvaerkssamfund’ men
kan endda i szrlig grad veere relevant for oldtid og middelalder, hvor direkte socia-
le band ofte vejede tungt i forhold til institutioner. Den sociale orden, vi traeffer
i vikingetidens Skandinavien, er ofte vanskelig at indfange i klare institutionelle
termer som kongedemme, krigeraristokrati, feudalmagt eller stammegrupper. I et
lost vevet og foranderligt samfund maskerer begreber som disse nemt mere, end
de afdakker. Ved i stedet at spore de direkte sociale bind og folge, hvordan de
indgik i et komplekst socialt netvaerk, kan vi maske opni et bedre udgangspunkt
for ogsé at forsta de mere abstrakte, institutionelle relationer.

Sociale netvaerk er langtfra et nyt tema i samfundsvidenskaber. Allerede i
1930’erne eksperimenterede ‘sociometriske’ studier med at kortlegge roller og
relationer inden for sma, velafgransede fellesskaber, f.eks. en skole, en arbejds-
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plads, eller en landsby (forskningshistorie i Scott 2000). Tilgangen var bl.a. inspi-
reret af de graf-analyser, som geografer havde udviklet til at studere transport- og
kommunikationsnetvaerk. Fra 1960’erne rettede forskere i stigende grad opmaeerk-
somheden mod de ‘svage band’, der gar hinsides lokale fallesskaber. Studier af
diffusionsprocesser og informationssegning viste, hvordan tilsyneladende peri-
fere forbindelser kan have betydning for samfundsstrukturen pa et mere overord-
net plan (Rogers 1962; Milgram 1967; Granovetter 1973).

Disse udviklinger, der udgér fra konkret kortlegning af persongruppers ind-
byrdes udveksling eller relationer, har inspireret en reekke fag, og har bl.a. vaeret
synlig i nordisk historieforskning i de senere &r (bl.a. Aronsson, Fagerlund &
Samuelson (red.) 1999; Hreinsson & Nilson (red.) 2003). Arkaologer har derimod
kun i ringe omfang fulgt udviklingen op — formentlig fordi det har veeret vanske-
ligt at satte en analytisk tilgang, der fokuserer pd specifikke relationer mellem
individer, i relation til det oftest anonyme og fragmenterede arkaologiske kilde-
materiale.

Det seneste tiar har imidlertid, i takt med eksplosionen i elektronisk kommuni-
kation, set en ny belge af netvarksstudier, der i hajere end tidligere retter sig mod
kommunikationens generelle form og struktur. Muligheden for i stigende grad at
undersege store databaser eller stromme af kommunikation pa internettet eller
andre elektroniske medier, har gjort det praktisk gerligt at udforske komplekse
systemer af en sterrelsesorden, som tidligere ville have varet uoverkommelige at
studere empirisk. Denne mulighed er — naturligt nok — isar blevet grebet af stati-
stikere og teoretiske fysikere, der ad denne bagvej har indfundet sig p& samfunds-
videnskabens bane (Watts 2003; Barabasi 2003 — begge er let tilgaengelige og alt
andet end kedelige introduktioner). Ved at anvende traditionelle netvaerksanalyser
pa interaktioner i meget store systemer, hvor der kan opsté en form for statistisk
dynamik, har de papeget ligheder i opbygningen mellem sé forskellige struktu-
rer som neurale netveark, elektricitetsnetveark, eller sociale grupper. Denne forsk-
ning i relationernes kompleksitet og dynamik har affedt begreber og modeller,
som blandt meget andet har inspireret til nytolkninger af inkvisitionens strate-
gier mod kaetterbevagelser, slegtsskabssystemer hos nomadefolk, eller politiske
alliancer i sagatidens Island (Ormerod & Roach 2004; Gaskins 2005; White &
Johansen 2006).

Erkendelsen af, at den overordnede struktur og delelementer af komplekse
netvaerk kan fore til afgorende forskellige egenskaber, har abnet for en raekke
sporgsmédl som, i modsatning til traditionelle sociale netvarksanalyser, fak-
tisk kan behandles med udgangspunkt i de generelle, uspecifikke relationer, der
under normale omstendigheder kan iagttages i arkaologiske spor. Disse sporgs-
mél angér den statistiske fordeling af relationer mellem aktererne. Til deres ingre-
dienser herer i ethvert netvark — simpelt eller komplekst — for det forste grupper
eller klynger defineret af serligt tatte, indbyrdes band; dernaest artikulationen af
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graenser eller teerskler mellem disse grupper; og endelig centre eller knudepunk-
ter, der indtager serlige roller inden for eller imellem grupperne. Til disse grun-
delementer fajer komplekse netvaerksstudier nogle serlige spergsmal og iagtta-
gelser.

Mange netveerk, ikke mindst menneskesamfund, er praget af lokale klynger.
Pa den baggrund kunne man tro, at aktererne i meget store netvaerk gennemsnit-
ligt ville vaere meget fjern forbundet. Ikke desto mindre peger iagttagelser pa, at
komplekse netvark ofte rummer strukturer, der skaber overraskende korte gen-
veje mellem aktererne. Det erfarer vi for eksempel, nar vi taler med en fremmed
og opdager, at vi har felles bekendte. ”Verden er lille”, siger vi i de situationer, og
sociologer kender feenomenet som the small world paradox: pa trods af at de fle-
ste bekendtskaber foregar i lokale klynger, hvor venner kender de samme venner,
er fjerne forbindelser tettere pa, end vi tror. Men hvordan bliver den store verden
lille? Svaret pa det spergsmél ma isar soges i de ’svage band’, der gar uden for
klyngerne. En rekke studier af komplekse netvark — lige fra internettet til rygte-
dannelse og epidemier — har gjort opmzrksom pa, at disse netvark ofte praeges af
en lille gruppe staerkt forbundne akterer, knudepunkter eller *hubs’. Det kan veere
bestemte lokaliteter, begivenheder, grupper eller enkeltpersoner, som formidler
en ckstraordinzrt stor del af kontakten inden for netvarket. Disse knudepunkter
bliver under visse omsteendigheder omdrejningspunkter for hele netvearket.

Kombinationen af lokale klynger og tette fjernkontakter ligner et signalement
af vikingetidens kommunikation. Vil vi efterpreve, om denne lighed ogsé daekker
over strukturer og egenskaber i fortidige kommunikationsnetvark, som svarer til
nutidens, kan spergsmél og modeller kvalificeres pé forskellige méader. Det kan
vere i form af kvantitative analyser af udveksling eller lighedsrelationer mellem
akterer (personer, pladser, byer, regioner). En sddan formel analyse retter sig isar
mod relationernes struktur og topologi: hvordan hanger netvaerk sammen? Men
det kan lige sé vel vaere i form af kvalitative iagttagelser af handelser eller fno-
mener, som relationerne muligger eller forhindrer: hvad gor netvaerk? Den sid-
ste tilgang er formentlig endda den vigtigste og i relation til arkzologi og historie
den mest anvendelige. I det folgende skal imidlertid geres et forseg pa at vise, at
ogsa formelle analyser kan vaere indgang til et arkzologisk studie af kommunika-
tion. Som introduktion skal forst gives et eksempel pa en mere traditionel social
netvaerksanalyse.

Runeindskrifternes sociale netvaerk

Vikingetidens skandinaver har efterladt et mere omfattende skriftligt vid-
nesbyrd om deres sociale netvaerk end maske noget andet aspekt af deres
tilvaerelse. Det findes i indskrifter pa runesten, af hvilke mere end 3000 er
bevaret i hele Skandinavien (Sawyer 2000, 7). De fleste af disse kundger
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en relation mellem to eller flere mennesker. Runeindskrifterne understre-
ger relevansen af et netveerksperspektiv, men viser samtidigt begrensnin-
gen i vores kilder: Fa personer kendes fra mere end en enkelt indskrift; og
det nejagtige indhold af betegnelser som “feeller”, freender”, ”landhyrder”
eller ”thegner” er uklart for os. For sd vidt indskrifterne viser os fragmen-
ter af sociale netvaerk, sd mangler deres udsagn savel mélestok som signa-
turforklaring. Alligevel kan runeindskrifterne i den rigtige optik give inte-
ressante oplysninger fra sig. Det gelder ogsa formel netverksanalyse. Det
folgende eksempel bygger pé iagttagelser gjort af den engelske filolog Judith
Jesch (2001), og illustrerer samtidig en vigtig debat i opfattelsen af vikin-
getidens sociale netvark.

Diagrammet fig. 1 er frembragt med computerprogrammet Pajek, der er udvik-
let til at analysere og illustrere sociale netveerk. I diagrammet indgér 73 danske
og skanske runesten fra sen vikingetid, som er udvalgt, fordi de refererer til
mindst ét af seks sarligt interessante begreber. @verst i venstre hjerne ses 16
sten, der alle omtaler en thegn. De er derfor alle forbundet til et felles punkt
eller knude. Syv thegn-indskrifter refererer imidlertid ogsa til andre interessante
feenomener: tre er enten rejst af eller for kvinder; to nevner et gravminde kuml;
og to gar begge dele. Disse indskrifter er derfor ogsa forbundet til andre knuder,
som hver is@r er forbundet til yderligere indskrifter, osv. Efter en beregning af
relativ lighed er indskrifterne fordelt grafisk, s& placeringen afspejler grader af
familieskab, med lignende indskrifter side om side og med de tzttest forbundne
sten i midten.

"Thegn’ er et begreb, som har vaeret genstand for en indgdende debat mellem pa
den ene side dem, der ser det som et kongeligt udnavnt embede (som det betegner
pa oldengelsk) og pa den anden side dem, som mener det blot betegner en velanset
mand (som pa oldtidens — og i gvrigt nutidens — islandsk). Blandt flere har Klavs
Randsborg foreslaet, at thegn sammen med dreng betegnede embeder i Jelling-
kongernes rige (Randsborg 1980, 31). Judith Jesch har imod dette papeget, at ind-
skrifter med de to betegnelser fordeler sig i to grupper, der geografisk overlapper
hinanden, men er indholdsmassigt adskilte. Det fremgar, som det ses i diagram-
met ovenfor af de 16 indskrifter, der omtaler ’drenge’. Thegner er i mange tilfelde
forbundet til sleegtninge, heriblandt kvinder, og til kumler eller gravminder, der
ligeledes kan antyde stedfastede, slagtsbundne relationer. Drengenes indskrifter
referer derimod aldrig til disse ting, men ofte til ikke-familizre relationer som
Jeeller; samtidigt refererer de hyppigere end thegn-indskrifterne til kamp eller vol-
delig ded. Indskrifterne deler sig med andre ord i to sociale miljger.

P4 den baggrund er det vanskeligt at forestille sig, at de to betegnelser reprasen-
terer parallelle embeder. Det er mere sandsynligt, at thegnerne i den sydskandi-
naviske sammenhang reprasenterer lokalsamfundenes elite og drengene en kri-
ger-stand — vel at merke to miljoer, der i nogen grad var adskilte. Alt dette kan

48



naturligvis ogsé pavises uden brug af grafer og netveerk. Men den formelle net-
vaerksanalyse er et velegnet verktej til at demonstrere pointen og nuancere dens
preemisser. Samtidigt kan den vaere en hjlp til at udforske sporgsmalet videre. Vi
kan f.cks. sperge, hvilke lighedstraek der trod alt bestar mellem thegn- og drenge-
indskrifter? Begge grupper deltager naturligvis i den sene vikingetids runestens-
mode, men ud over det er der fa specifikke lighedselementer. En af meget fa tit-
ler, der gér igen i begge grupper, er konger, enten omtalt som begreb, eller ved
refererence til historisk kendte konger. Det galder ogsa en anden titel med nar
forbindelse til konger, nemlig himpigi, der formentlig kan overszttes som hirds-
mend (optraeder pa DR 1 Haddeby 1, DR 3 Haddeby 3, DR 154 Torup og DR 155
Sjorring). Sammenfaldet er pafaldende, i betragtning af hvor fa indskrifter begge
grupper teller. Kan det ses som en antydning af kongemagtens rolle som binde-
led mellem i gvrigt uafhengige magtsfarer?

Analysen af runeindskrifternes titler er sdledes et eksempel pa, hvordan forde-
lingen af relationer imellem personer, grupper og miljeer kan bidrage til at afklare
roller og ressourcer. Det er pracis fenomener som disse, studiet af sociale net-
vaerk sigter mod at afklare.

Arkaeologisk netvaerksanalyse

Som allerede beskrevet har netvarksanalyse i arkeologisk sammenhang
den indlysende begrensning, at materielle levn sjldent giver os kendskab
til de enkelte aktorer eller deres sociale relationer. Sperger vi imidlertid
p4 et mere overordnet plan efter kommunikationens orientering og struk-
tur, kan mange dele af sivel netvaerksteori som netvarksanalyse overfores
til arkeeologiske problemstillinger. Her kan den iser vare en hjelp til et
metodisk vanskeligt emne, nemlig studiet af relationer mellem komplekse
udbredelser.

Arkaologiens kildemateriale har i dag et ofte ganske overvaldende omfang.
Selv for et beskedent udsnit af verdenshistorien som vikingetidens Skandinavien
bestar de potentielle vidnesbyrd af titusindvis af anleg og genstande, fordelt pa
flere hundreder forskellige typer, suppleret af oplysninger om fundsted eller regi-
on, fund-kontekst med videre. Mange fundtyper optrader inden for et mere eller
mindre afgranset geografisk omréde. Et sdidant menster kan veere skabt gennem
transport af genstande fra et felles produktionssted, eller gennem efterligning
af andres praktikker, f.eks. stiltrek, i egne produkter. I begge tilfeelde rummer
udbredelsen en potentiel information om den kommunikation, som har skabt den.
Den kan afspejle grupper, grenser og centre i netverket. Udbredelsen er dog et
slutprodukt, hvis dannelseshistorie i mange tilfelde er umulig at udrede. Mulig-
heden for at give en kvalificeret tolkning vokser imidlertid, hvis flere forskellige
udbredelser kan analyseres i relation til hinanden.
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Den traditionelle arkaologiske tilgang til at studere geografiske variationer i
fordelingen af dette materiale er visuelt at sammenligne en serie af udbredelses-
kort. Denne metode realiserer i bedste fald brekdele af potentialet i det omfat-
tende arkiv, eller varre: forer til fejlslutninger pa grund af den mangel pa propor-
tioner, som en brudstykkevis tilgang kan give. Skal mange elementer sammen-
holdes pé ét kort, bliver helheden hurtigt uoverskuelig. Skilles elementerne ud pa
flere kort, fristes man til at se klarere tendenser og sammenfald, end spredningen
reelt giver beleg for. I begge tilfelde gar man glip af de muligheder, som ligger
i at analysere de komplekse menstre i specifik relation til hinanden. Her kan den

Fig. 2. Regionale forskelle i det arkceologiske fundmateriale, illustreret af tenveeg-
te fra vikingetidslandbebyggelserne i Aggersborg i Nordjylland (overst) og Lid-
dekipinge i Vestskane (nederst). Kulturelle ligheder og forskelle som disse kan
rumme vidnesbyrd om kommunikationsmonstre, men deres tendenser kan veere
vanskelige at vurdere uden formel analyse. Foto: forf.
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formelle netvaerksanalyse vere en hjelp. Det folgende eksempel giver et forslag
til en fremgangsmade.

I en anden artikel har jeg for nyligt beskrevet, hvordan en rzkke fundtyper fra
vikingetidens bopladser i og omkring Danmark udviser tydelige regionale udbre-
delser (Sindbzk 2008). Mange skel falder i store treek sammen med de mest mar-
kante farvande: @resund, Storebzlt, Kattegat, @stersgen, mens de i pafaldende
mindre grad folger indlandsskel som den midtjyske hgjderyg eller de skdnske ase.
I et maritimt orienteret samfund som vikingetidens Danmark skulle man ellers
forestille sig, at vanskelige distancer over land udgjorde starkere begransninger
for kommunikation end de farbare sunde og bzlter. Jeg har derfor foresldet, at
en del af variationen kan skyldes den kommunikation, der skabtes og fastholdtes
gennem de tre landsting for henholdsvis Skane, den sjllandske egruppe og Jyl-
land med Fyn. Men preecist: hvor markante er de iagttagne granser?

Udbredelsen af forskellige fundtyper til forskellige pladser eller regioner kan
betragtes som et sdkaldt affiliationsnetvaerk. Det vil sige et st af aktorer (her
fundsteder) der deltager i et varierende antal fellesskaber (her forekomsten af
bestemte genstandstyper). Det svarer til eksemplet med runeindskrifter, hvor
bestemte personkategorier gjorde det ud for fellesskaber mellem de grupper af
personer, der stod bag de enkelte mindeindskrifter. I et affiliationsnetveerk regnes
akterer for forbundne, hvis de deler en bestemt attribut. Hermed er ikke antaget,
at f.eks. alle pladser, hvor den samme genstandstype optraeder, har stdet i direkte
kontakt. Det behaver ikke vere tilfeldet — lige sé lidt som at to bern, der gir pa
samme skole, derfor nedvendigvis kender hinanden. Men affiliationen indebzrer,
at potentialet for indbyrdes kommunikation inden for gruppen kan regnes for lidt
storre end mellem aktorer, der ikke deler samme attribut. Jo flere attributter, to
akterer deler, desto sterre ma dette potentialet ogsa formodes at vare.

For overskuelighedens skyld vil jeg i eksemplet ngjes med at se pd nogle fa
grupper af genstande, der typisk er lokalt fremstillet, og hvis udbredelse udviser
klare regionale tendenser. Det drejer sig dels om keramik, der findes i betydelig
mengde overalt pa periodens bopladser, dels tenvagte, der som sma, kompak-
te genstande af ler, sten eller ben ligeledes herer til de hyppigst bevarede gen-
standsfund (fig. 2). Inden for disse grupper vil jeg se n@rmere pa ni karakteristi-
ske typer:

1. Hzangekar — fladbundede kogekar med opretstiende orer. Typen findes
fortrinsvis i Sverige

2. Svaleredekar — rundbundende kogekar med ophangningshuller, der pa
ydersiden er beskyttet mod ild af pasatte halvkugleformede skarme
(’svalerederer’). De treeffes i det meste af Danmark, men kun undtagel-
sesvist gst for @resund.
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3. Kopper med knopornament — sma fladbundede kar dekoreret med pésat-
te knopper pa siden. De findes is@r i Skéne og pa Sjelland.

4. Kamstregskeramik — fladbundede kar dekoreret med let indridsede skra-
stik og belgebénd af tyndt indridsede, parallelle linjer. De er almindeligt
udbredt i Mecklenburg og Vorpommern, men findes sporadisk i Dan-
mark og Sydsverige.

Fig. 3. Kort over udgrave-
de bebyggelser fra vikinge-
tid, hvor der er registreret
én eller flere af fem karak-
teristiske former af kera-
mik: svaleredekar (hvid),
heengekar (sort), kopper
med knopornament (vand-
rette tern), muschelgrusva-
re (skra skravering) og
kamstregsvare (diagonale
tern). Kortets overlappen-
de klynger, greensezoner og
atypiske pladser danner,
sammen med de tilsvaren-
de udbredelser pa fig. 4,
grundlag for artiklens net-
veerksanalyse.

Fig. 4. Kort over udbredel-
sen af fire almindelige typer
af tenveegte fra udgrave-
de bebyggelser fra vikinge-
tid: koniske af brendt ler
(hvid), symmetrisk biko-
niske af brendt ler (dia-
gonalt ternet), kuppelfor-
mede og rilleornamenterede
af sandsten (sort), diverse
Sformer af klebersten (skrdt
skraveret). Nogle tendenser
lader il at ga igen fra det
Sorrige kort, men sammen-
faldene er sveere at vurdere
visuelt, nar flere kort skal
sammenlignes.
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5. Muschelgruskeramik — lertej magret med knuste muslingeskaller. Denne
kendes i Vadehavsregionen fra Holland til Senderjylland.

6. Bikoniske tenvagte af ler — symmetrisk bikoniske tenvagte af brandt
ler. Dette er en udpreeget slavisk og saksisk type.

7. Koniske tenvagte af ler. De udger en nasten enerddende form i Jylland,
og findes desuden mere spredt pa Sjelland og i Skane; de optrader kun
undtagelsesvist syd for Ostersgen.

8. Kuppelformede sandstenstenvagte med rilleornamentik. De findes is@r
i Skéne og pa Sjelland.

9. Tenvagte af klebersten. De optraeder isar i Kattegatregionen.

Jeg begranser sammenligningen til fund fra udgravede bebyggelser, hvor
fundenes association er mere sikker end i lesfund, og hvor deponerings-
menstrene i mindre grad er praget af rituelle valg og fravalg end i grave og
depoter. Fra registrering af magasiner og beretninger har jeg oplysninger
om 166 udgravninger af vikingetidsbebyggelser i Danmark, Nordtyskland
og Sydsverige, hvor mindst ét af disse elementer optraeder. Forekomsten
af de ni typer pa disse pladser er vist pa to kort (fig. 3 og 4). Pa kortene er
det muligt at fornemme granser og sammenfletning mellem de forskellige
klynger, samt at skelne enkelte pladser med serligt varierede fund. Samti-
digt illustrerer kortene imidlertid selve metodens begransninger, som de
er udpeget ovenfor: selvom hvert kort blot sammenstiller nogle fa typer, er
billedet sa kompliceret, at tendenserne er vanskelige at overskue; og endnu
sveerere er det at relatere monstre de to kort imellem.

Hvad kan netvarksanalysen vise i dette materiale? Vi ma begynde med at
afgreense netvaerket. P4 mange af de registrerede pladser er kun fundet én afde
undersegte genstandstyper. Da der er tale om meget almindelige typer, kunne
det tyde pa, at kildegrundlaget for de pigzldende pladser er for begrenset eller
ensidigt til at give et palideligt billede. Da dette kan skevvride analysen, og
da pladserne under alle omstendigheder ikke bidrager til typernes kombina-
tioner, veelger jeg som forste skridt at sortere disse pladser bort fra den vide-
re analyse. Tilbage bliver 66 pladser med to eller flere felles genstandstyper.
Imidlertid forsvinder herved isar pladser i undersogelsens yderomrader —i den
sydlige del af Vadehavsregionen samt i Halland og det nordlige Skéne. Dette
resultat er ikke en fejl, men derimod et vigtigt udsagn om netveerkets afgrans-
ning: i relation til udbredelsen af ni almindelige typer af brugsgenstande viser
disse omrader sig helt enkelt perifere. De samme omréder viser ogsa pd felter
som byggeskik og gravritualer tydelige forskelle fra de centrale dele af Dan-
mark (Eisenschmidt 2004, 302f; Svanberg 2003, 142ff; Ethelberg 2003, 168f).
Den afgrensning, netvaerket hermed finder, er altsa langt fra vilkérlig i kultu-
rel henseende.
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Fig. 5. Graf over relationer mellem fundryper og pladser, som er optegnet pé de to
Jforegdende kort. Sorte knuder viser de ni undersogte genstandstyper, hvide knuder
de 66 pladser, hvor mindst to af disse typer er registreret. Grafens rumlige fordeling
viser pd den ene side tendenser til klynger mellem bestemte pladser og typer, pd den
anden side en forskel mellem teet og svagt forbundne elementer, henholdsvis i grafens
midte og periferi.

Fig. 6. Dendrogram beregnet over den relative lighed og forskel mellem alle pladser,
udtrykt ved det antal *naboer’ de deler/ikke deler. Lange ’ben’ i klammerne viser
stor forskel mellem grupperne, mens relativt sma forskelle resulterer i lave klammer.
Ved at skelne mellem de sterkeste, overordnede grupperinger, veelger jeg at udskille
Jem grupper som vist til venstre.
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Som neeste trin kan de resterende pladser visualiseres efter samme retningslin-
jer — og med samme program — som i runestenseksemplet ovenfor (fig. 5). De ni
genstandstyper, vist som sorte knuder, er her fordelt i relation til de 66 pladser —
hvide knuder — hvor to eller flere af dem forekommer sammen. Fordelingen bliver
til gennem tilnarmelse i en gentagen algoritme.' Den pracise fordeling af plad-
serne kan derfor variere lidt, men hvis materialet er praeget af klare tendenser, vil
de samme overordnede strukturer kunne ses ved gentagne beregninger.

Vi ser, at forbindelserne er tettest omkring de bikoniske og koniske tenvagte
af ler, der er almindelige i henholdsvis det slaviske omride og Vestdanmark. Mod
venstre flankeres de bikoniske forventeligt nok af pladser, der ogsa rummer kam-
stregskeramik (en anden slavisk type). De koniske danner derimod en klynge med
en raekke pladser, hvor der ogsa findes svaleredekar eller tenveaegte af klaebersten,
begge is@r udbredte i Danmark og Sydsverige. Tre udpraget ostdanske typer star
samlet i bunden af billedet, mens muschelgruskeramikken overst fremstar som
den mest perifere genstandsgruppe, efter at mange pladser i Vadehavsomradet
faldt ud som for svagt forbundne. Billedet understreger altsa en geografisk grup-
pering, men viser pa samme tid, at alle typer og pladser er forbundet i en samlet
klynge uden umiddelbart synlige sergrupper eller kliker.

Affiliation og klynger

For at fa overblik over, hvad disse forbindelser betyder i forhold til plad-
sernes gruppering, forseger jeg som det naste en mere formel sortering.
Metoden er fremdeles baseret pé tilstedevaerelsen eller fraveret af felles
genstandstyper. For nogle genstandsgrupper varierer mangden af fund
betydeligt. Kamstregskeramik findes for eksempel ikke sjzldent i Skane,
men kun i smd mangder sammenholdt med omréderne syd for @stersoen.
For ogsa at tage hensyn til denne variation tildeler jeg forbindelserne ver-
dier efter en enkel beregning, si en enkelt forekomst altid har vardien én,
mens et storre antal fund — veegtet i forhold til den samlede fundmengde -
kan resultere i veerdier op til fem.? Da jeg denne gang er interesseret i plad-
sernes geografiske fordeling kan jeg ikke lengere blande akterer med fund-
kategorier som ovenfor. Jeg omdanner derfor netverket siledes, at en for-
bindelse mellem en plads 0g en genstandstype erstattes af en direkte for-
bindelse til andre pladser med samme element — eller med andre ord fra en
todelt til en simpel graf (de Nooy, Mrvar & Batagelj 2005, 103ff).

De ni udbredelser eller affiliationer kan nu analyseres samlet for tenden-
ser til afgraensede grupper eller klyngedannelse. Er der noget som mod-
svarer de granser, jeg mente at se i udbredelseskortene? Formelt kan det
sporgsmal angribes i form af en cluster-analyse, ved at udregne et mal
for den indbyrdes lighed mellem pladserne og forbinde dem i et hierarki i
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Hajen

Fig. 7. Pa dette kort er de undersogte pladser opdelt i de fem grupper, der fremkom

i det foregdende dendrogram. Teetheden af felles genstandstyper (Caffiliation’) mel-
lem pladserne er vist ved tykkelsen af linjer. For at reducere tilfeldigheden er kun
vist forbindelser med en veerdi, der svarer til mindst to delte genstandstyper, eller
Jellesskab om meget sterkt repreesenterede typer. Grupperne viser sig til dels at veere
geografisk adskilte. For gruppe 3 iscer er dog selve styrken af forbindelser udslagsgi-
vende. Grupperingen understreger en ost-vestlig greense gennem den vestlige Osterso
samt langs Qresund, men mod forventning ikke langs Storebeelt.

den rzkkefolge, der viser det taetteste feellesskab (de Nooy, Mrvar & Bata-
gelj 2005, 268ff).> Det resulterende dendrogram viser, at pladserne deler
sig i fem grupper, der er temmelig klart adskilte, mens klyngerne herun-
der er relativt homogene (fig. 6). Disse fem grupper kan ogsa visualise-
res pd et kort, hvor vi samtidigt viser den relative taethed af forbindelser
mellem pladserne (fig. 7). Netvarket er, som ofte i et stort affiliationsnet-
veerk, meget taet. For at se bort fra mere tilfzldige relationer viser kortet
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Fig. 8. Netveerket fra foregdende figur er her omstruktureret efter beregnet lighed,
pé samme mdde som i figur 1 og 5. Pladserne fra gruppe tre samler sig teet i mid-
ten, hvilket understreger deres karakter af centre. Fordelingen viser desuden, at kun
grupperne tre og fire er skarpt afgreensede, mens de ovrige er sd ncert beslegtede, at
de tenderer ul at flette sammen.

derfor kun forbindelser med en samlet vagt, der svarer til mindst to delte
genstandstyper, eller til fellesskab om serligt sterkt reprasenterede typer.
Lyse streger viser svage feellesskaber, merkere streger markerer tettere for-
bindelser. De enkelte pladser er vist med cirkler, hvis sterrelse varierer efter
hvor mange af de undersegte genstandstyper, der forekommer. Det kan ses
som et mal for deres centralitet i netvaerket, da det definerer, hvor mange
affiliationer, de deltager i. Farve og numre viser, hvilken af de seks grup-
per, pladsen tilherer.

Af de fem grupperinger, som blev identificeret i dendrogrammet, viser
de fire sig at have en Kklar regional afgrensning, mens den sidste iser har
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med pladsernes centralitet at gore. Gruppe 1 koncentrerer sig is®r omkring
Ostersoen, dvs. i det sydlige Danmark og Skéne, samt to vigtige havne —
med mange skandinaviske fundtyper — i Holstein og Mecklenburg. Grup-
pe 2 dzkker stort set det nuvaerende Danmark og Skdne. Gruppe 3 hol-
der sig til det samme omréade, men er begrenset til srligt steerkt forbund-
ne pladser, som det ses sdvel af cirklernes storrelse som af bindene mel-
lem dem. Gruppen omfatter en reekke kendte pladser, blandt andet han-
delsknudepunktet Hedeby, de aristokratiske pladser Starigard/Oldenburg i
Holstein og Jirrestad i @stskédne, ringborgen Trelleborg ved Slagelse, samt
den anlebsplads, der 14 pa Aggersborg ved Limfjorden forud for anleggel-
sen af ringborgen her. Gruppe 4 er derimod helt begranset til det slaviske
bosettelsesomréide, og omfatter samtlige pladser i indlandet af Holstein og
Mecklenburg. P4 samme vis er gruppe 5 begranset til Skine, hvor den dog
forekommer sammen med pladser fra gruppe 1, 2 og 3.

For bedre at forsté, hvad der ligger i denne gruppering, samt ikke mindst
hvor skarpt adskilte grupperne er, udsztter vi ogsa dette netvark for en sor-
tering, der placerer pladserne efter indbyrdes lighed og centralitet i stedet
for geografisk fordeling (fig. 8). Her er for orienteringens skyld samtidigt
tilfejet navne pa alle pladser. Billedet viser ikke overraskende, at gruppe 4
— pladserne i det slaviske omride — klynger sig som en klart adskilt gruppe.
Mere overraskende udviser den skinske gruppe 5 ikke nogen stzrk klyng-
ning. Gruppe 3 samler sig tzt i midten af billedet, hvilket understreger den
centralitet, der allerede er udpeget som gruppens kendetegn. Gruppe 1 og
2 fordeler sig omkring den, men har pafaldende tendens til at skille sig i to
grupper. Gruppe 1 samler sig pd samme side af diagrammet som den ’sla-
viske’ gruppe fire. Gransker vi nejere de tolv pladser, som indgar i grup-
pen, opdager vi, at det i alle tilfeelde drejer sig om pladser med udpraeget
’skandinavisk’ inventar, men som ogsa rummer ét eller flere eksempler pa
’slaviske’ typer.

Netvarksanalysen understotter altsd en del af det menster, jeg som
udgangspunkt mente at se i udbredelseskortene: En est-vestgdende granse
gennem den vestlige Osterse udger et kraftigt skel i udbredelsernes forde-
ling. Ligeledes markeres der i nogen grad en grense mellem Sjzlland og
Ské&ne. Vadehavsregionen er tilstraekkeligt separat til at falde fra allerede
ved de forste trin af undersegelsen. Men undersogelsen har ogsé resulteret
i overraskelser, hvoraf et par er vaerd at se nermere pa.

De tre kystpladser p4 den sydlige side af @sterseen grupperer sig sam-
men med pladser i Danmark og Skéane, i stedet for i det slaviske indland.
Betyder det, at disse pladser var mere skandinaviske end slaviske? Ser man
narmere pd pladsernes fund, kan man ikke veere i tvivl om, at hovedmaeng-
den af genstande er typisk ’slaviske’. Men i modsatning til pladser i indlan-
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det har kystpladserne ogsi hyppige islet af *skandinaviske’ typer. Selvom
fundene af f.eks. kleberstenskar numerisk er fi sammenlignet med de sla-
viske genstandstyper, sd udger disse ting i den samlede fordeling en steerk
forskel fra de meget homogene indlandspladser. Det er selve ’brogetheden’,
der kendetegner disse pladser, og ikke i forste raekke deres ’etniske’ grup-
pering.

Mod forventning var det ikke muligt at se noget belag for en afgreensning
langs Storebzlt. Udbredelseskortene kunne ellers antyde en sédan i kraft
af de kuppelformede sandstenstenvagte og kopper med knopornament.
En Storebaltsgreense fremtreder i ovrigt ogsé af andre trak i vikingeti-
dens materielle kultur, bl.a. huskonstruktioner og gravskik (Sindbzk 2008,
69). Her gor analysen det nedvendigt at se pd materialet igen med andre
ojne. Resultatet leder ogsa her til en tankevakkende iagttagelse: Nok rum-
mer udbredelseskortene elementer med regional tendens omkring Store-
belt; men inden for den bredere sammenfletning fremstdr de som sd svage
tendenser, at de overskygges af andre former for variation. De regionale
forskelle forekommer inden for andre, stzerkt overlappende udbredelser —
f.eks. af kleberstenskar eller koniske tenvagte — og afgraensningen fir der-
for overordnet en anden karakter. Storebelt er i hojere grad et overgangs-
omréde end en granse.

Den gruppering, netveerksanalysen har fort frem til, er ikke en endegyl-
dig eller uimodsigelig lesning. Resultatet er felsomt over for den afgrens-
ning af pladser eller typer, jeg som udgangspunkt valgte at lade indga iana-
lysen. En anden afgrznsning kunne sandsynligvis fere til andre observa-
tioner. Havde jeg inddraget flere slaviske genstandstyper, er det muligt at
kystpladserne langs den sydlige @sterse ville have grupperet sig steerkere
med pladser i indlandet. Var Vadehavsregionen blevet stzrkere inddraget,
ville en rakke pladser i Senderjylland maske have lagt sig til den klynge,
der da ville vaere opstdet. Det gor ikke observationerne ugyldige — men
understreger det vigtige i at relatere dem konkret til materialet, samt at
efterprove, hvor robuste alle udsagn er overfor 2ndringer i preemisserne. I
dette tilfzlde har netvaerksanalysen fiet mig til at revidere min tolkning af
udbredelseskortene pd mader, som efterfolgende kan understottes af iagt-
tagelser i selve udbredelsen — uagtet at disse iagttagelser forst blev tydelige
igennem analysen.

Svage bdnd

Hidtil har netverksanalysen vist, at de undersegte pladser og genstands-
typer grupperer sig i en rekke til dels regionalt afgrensede grupper. Det
bekrafter — som forventet — at den kommunikation, materialet afspejler,
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Fig. 9. Netveerkets knuder er her skaleret efter deres betweenness, et mal for, hvor

, centrale de er i relation til andre knuder. I tre skridt fijernes gradvist de mest centrale
. pladser. Efter at blot ti pladser er trukket ud, bryder netverket over i tre uafhen-

7 gige ‘ver’. Resultatet taler steerkt for, at overregionale relationer har veret fokuseret
pa fa centrale pladser.

var bundet af geografisk afstand. Men hvor afgransede er de paviste klyn-
ger, og hvad foregér der mellem dem? Kan vi udpege pladser, der spiller en
storre rolle end andre i forbindelse med de ’svage band’, der gar pa tveers af
grupperne? Sociale netvaerksanalytikere har defineret en raekke teknikker
til at analysere de enkelte knuders roller og relative centralitet. Vi kan for-
sege at overfore nogle af disse til det arkaologiske eksempel, idet det dog
skal bemarkes, at udgangspunktet i hajere grad bliver felsomt over for for-
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skelle i materialets art og kvalitet, nar vi hermed begynder at se pé plad-
serne enkeltvis.

Til nerverende formal er det oplagt at se pa det, der kaldes betweenness
centralitet. Hvis en knude indgar i den kortest mulige kaede, der kan forbin-
de to andre knuder i netveerket, er den sandsynligvis vigtig for netvarkets
struktur. Opregner man de kortest mulige keeder mellem samtlige knuder
parvis og tzller, hvor stor en andel af disse en given knude indgér i, fair man
et mal for, hvor central eller mere precist hvor ‘mellemliggende’ denne
knude er. Dette er knudens ’betweenness’ centralitet (de Nooy, Mrvar &
Batagelj 2005, 131f). Har en knude mange forbindelser, har den god chan-
ce for ogsé at vare korteste mellemled mellem i det mindste nogle af dens
nermeste naboer. En szrlig hoj *betweenness’ centralitet indikerer imid-
lertid noget mere end dette. Den opstér, fordi en knude danner en snzver
forbindelse mellem to eller flere klynger, der i ovrigt er svagt forbundet.
I vores sammenheng er ’betweenness’ derfor et godt mél for at udpege,
om bestemte pladser kan have haft szrlig betydning for kommunikationen
imellem de regionale klynger, vi har fundet.

Denne faktor udregner jeg nu for de 66 pladser i netvarket og illustrerer
ved storrelsen af knuder (fig. 9A). En del knuder ligger ikke pa den korteste
vej mellem nogle andre og forsvinder derfor. Til gengzld viser det sig at fire
pladser, heraf ikke helt overraskende tre fra den ’centrale’ gruppe tre, har en
usadvanlig hej *betweenness’ faktor. Det drejer sig om handelsknudepunk-
terne Hedeby og Ralswiek samt de aristokratiske pladser Starigard/Olden-
burg og Jirrestad. Starigard/Oldenburg er et vigtigt medested for slaviske
og skandinaviske kulturtrak, og Jarrestad er en af f4 pladser, hvor typisk ost-
danske genstandstyper findes sammen med vestdanske og slaviske.

Vi kan undersege, hvad der sker, hvis disse pladser og deres forbindel-
ser bliver trukket ud af analysen (fig. 9B). I forste omgang overtager andre
pladser den symbolske rolle som mellemled mellem klyngerne og der sker
en ny fordeling af ’betweenness’. Denne gang fremheaves pafaldende nok
to landboszttelser, Elisenhof og Kosel West, der begge ligger i Hedebys
opland, og hvis fund begge baerer preg af nzrheden til handelsknudepunk-
tet. De overtager symbolsk hovedpladsens rolle i det kunstigt reducerede
netveerk. Noget tilsvarende sker i Skéne, hvor pladsen Loddekdpinge nu
er nzrmeste ’bro’ for mange forbindelser. Fjerner vi ogsa disse tre plad-
ser indtreffer noget bemarkelsesverdigt: Hele klyngen af slaviske pladser
(gruppe 4 i fig. 7), falder ud som en o, uden forbindelse til resten af netveer-
ket (fig. 9C). Nu bliver det to pladser i Skidne, som sammen med anlebs-
pladsen pa Aggersborg ved Limfjorden, fir de hojeste centralitetsveerdier.
Fortszttes reduktionen med disse pladser, falder ogsé sterstedelen af den
skdnske gruppe (gruppe 5 i fig. 7) ud af netvaerket (fig. 9D).
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Blot ti af de 66 pladser har altsd holdt de regionale klynger sammen. De
ovrige 56 pladser deler sig i tre regionalt afgreensede klynger. Med undta-
gelse af de to velforsynede landbosettelser i Hedebys opland, er de pladser,
som har vist sig centrale i netveerket, alle i den arkzologiske litteratur blevet
udpeget som specialiserede handels- og hindvarkspladser, markedspladser
eller centralpladser (bl.a. Ulriksen 1998; Séderberg 2005, 111£f; Skre 2008,
337f). Dette sammenfald er bemerkelsesveerdigt af to grunde. For det forste
bygger vurderingen af pladsernes betydning i de nzvnte varker pa iagttagel-
ser om importfund, hdndvarksproduktion og &delmetal, samt i nogen grad
beliggenhed. I nervarende analyse viser de samme tendenser sig i noget s&
uventet som pladsernes inventar af handformet keramik og tenvagte. Net-
veerksanalysens resultat bestyrkes altsa af uafhangige iagttagelser.

For det andet tyder resultatet p4, at netop disse pladser har en szrlig rolle
i organisation af de ’svage bdnd’ p4 tveers af klyngerne. I et tidligere ekspe-
riment med netvarksanalyser har jeg segt specifikt at belyse organisationen
af fjernkontakter (Sindbak 2007a; 2007b). Her blev det understreget, at
bestemte typer af importvarer og hdndverk med importerede ravarer (glas,
@delmetal) er snzvert knyttet til f4 pladser. Jo fjernere disse ting findes fra
deres hjemomréde, desto mere er fundene koncentreret til szrlige lokalite-
ter. Gruppen af pladser med markante spor af fjerne forbindelser fremtrz-
der bemarkelsesvardig veldefineret og stabil. Konklusionen synes at vare,
at de mennesker, der rejste langt i vikingetiden, som hovedregel stilede
mod de samme fé pladser. At demme efter analysen her, gjaldt noget tilsva-
rende for de ’interregionale’ forbindelser mellem f.eks. Skidne og Sjzlland.

Konklusion

En fokuseret struktur for udveksling, som det, der underbygges i analysen
herover, kan have haft en vasentlig betydning for vikingetidens kommu-
nikation. Den vakst i hyppighed og raekkevidde af spor efter fjernkontak-
ter, som er karakteristisk for vikingetiden i sammenligning med i 4rhund-
rederne forud, indeberer ikke nedvendigvis en eksplosivt voksende tra-
fik pa kryds og tveers af lande og regioner. Den kan vare skabt ved, at tra-
fikken i stigende grad koncentreredes mod nogle f4 knudepunkter. Inden
for en relativt lille gruppe af langfartsrejsende, der medtes p4 disse plad-
ser, kunne fjernkontakter etableres gennem personlige bdnd. T=tte band
af personlig kontakt pé tvers af regionale klynger kan have skabt en ’lille’
social verden, hvor genstande i fa trin kan have rejst over store afstande,
uden pa noget tidspunkt at have skiftet hdnd mellem fremmede.

Dette kan vare en negle til at forsta forskellige fenomener i vikingeti-
dens verden: De péviselige kulturelle terskler for kulturfzllesskab mellem
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omréader, der p& andre planer dbenlyst kommunikerede tzt. Eller det ofte
forbloffende sammentrzf af landsbysamfundets tetvaevede, regionale kul-
turfellesskaber og de fjerne bind, der trods dette ogsa fandtes.

Noter

1 Fordelingen er her genereret med Kamada-Kawai algoritmen (de Nooy, Mrvar &
Batagelj 2005, 17). Algoritmen tilstreber foruden at afstemme afstand til indbyrdes
lighed at fordele pladserne efter et ’popularitetsindeks’, sdledes at de mest centrale
pladser bliver de, som har mange forbindelser til pladser, der selv er godt forbun-
det.

2 Veardierne beregnes ud fra folgende formel: n = 1+ log (a) * V(a/b) hvor a = antal
fund af en given genstandstype pi en given plads og b = totale antal fund inden for
denne genstandskategori (her enten keramik eller tenvaegte) pd samme plads. Form-
len skal udtrykke to simple formodninger: at en fordobling af fundmzngden er en
signifikant forskel — men kun hvis det samtidig udger en merkbar andel af den sam-
lede fundmengde.

3 Udregningen er baseret p multi-dimensionel skalering og kan lykkeligvis foretages
automatisk.
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Stednavne som formidler af tidligere tiders
landskab og samfund

— kommunikation i tid og rum

Af Peder Gammeltoft

Emnet for dette Tveerfaglige Vikingesymposium er kommunikation. Selv om
dette emne udmarker sig ved sin enkelhed — ét enkelt ord — er der ganske
brede rammer for bidragyderne at udfolde sig pa. Det skyldes ikke mindst
at selve ordet kommunikation anvendes om to forskellige forhold, dels om
kognitiv interaktion mellem vasner og dels mere specifikt om transport i
almindelighed. Set ud fra et stednavneperspektiv er begge emnets betyd-
ninger af hej relevans. Dog vil kun ferstnzvnte betydning blive udfor-
sket i denne artikel. Kommunikation i denne betydning er yderst relevant,
idet menneskelig interaktion er den altoverskyggende forudsztning for at
et stednavn kan fungere. Denne forudsztning anses i navneforskerkredse
nok for at veere sé basal at dens betydning ofte negligeres eller kun behand-
les overfladisk. Uanset hvor elementer kommunikation anses at veere for
et stednavns funktion, sd er det et uomtvisteligt faktum at et stednavn
kun kan eksistere i kraft af kommunikation mellem personer. Et stednavn
har én, og kun én, funktion; den er lokalitetsbeskrivende (Christensen
& Serensen 1972: 11f.). Det vil sige at et stednavn gennem sit sproglige
udtryk udpeger én enkelt lokalitet. I et kommunikativt perspektiv betyder
dette at fejler den synkrone kommunikation af et stednavn mellem brugere,
eller opherer den, forsvinder relevansen af stednavnet. I de fleste tilfzlde
udder navnet og forsvinder ubemerket ud i glemslen — i bedste fald er nav-
net overleveret pa skrift, som et relikt af tidligere tiders samfunds- og kul-
turforhold. Navneded blandt stednavne er langt hyppigere end man skulle
forvente. Faktisk er storstedelen af de marknavne der bl.a. anvendes til at
pavise arkaeologisk relevante lokaliteter, for leengst uddede; deres relevans
for det moderne samfund er ene og alene at de er geografisk lokaliserba-
re gennem deres placering pa kort og/eller i matrikler, mark- og jordebe-
ger. Hér er den genoptagne stednavnekommunikation af diakron karakter,
uden at stednavnet er i stadig anvendelse.

Som nzvnt har stednavnet én opgave, nemlig at beskrive en lokalitet
gennem at veere individuelt udpegende i sit sproglige udtryk. Stednavne er
sproglig kodning af rumlig orientering og udger vores mulighed for sprog-
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ligt at finde rundt i vor omverden. Da de udgar af sproget, er stednavne
derfor dannet af forhdndenverende ordstof, dvs. navneord, udsagnsord,
tillegsord, m.m. samt stednavne og personnavne der var tilgengelige for
navnebrugerkredsen pa deres dannelsestidspunkt. Da det sproglige udtryk
der udger stednavnet, er dannet inden for rammerne af dannelsestids-
punktets kulturelle og samfundsmessige forhold, kan det formidle viden
om tidligere tiders landskab og samfund til nutidig forskning.

Da stednavne har deres rodder i almindeligt ordstof, dannes de ogsd ud
fra almene orddannelsesprincipper. Den ordklasse som langt sterstedelen
af danske stednavne har teettest slegtskab med, er navneord. Ligesom nav-
neord er et stednavn enten usammensat eller sammensat. For navneord,
savel som stednavne, skal en dannelse i udgangspunktet som minimum
indeholde en generaliserende del, jf. figur 1, hvor bade det usammensat-
te bold og det sammensatte fodbold indeholder generel information om at
begge ords referenter tilherer den semantiske kategori ’kugleformet gen-
stand der anvendes til sport og leg’. Ligeledes indeholder det usammen-
satte Gdrde og sammensatte Moesgdrd begge en generaliserende del der
muligger deres kategorisering som ’bebyggelse af typen landbrug’. Hvad
der adskiller de usammensatte udsagn bold og Gdrde fra de sammensatte
fodbold og Moesgdrd, er at de sidstnzvnte indeholder en specifikation af
udtrykket: en fodbold er en ’kugleformet genstand, ofte elastisk, der anven-
des ved brug af foden’ og Moesgird er en ’bebyggelse af typen landbrug
beliggende ved en mose’. For begge sammensatte udsagn galder det at den
specificerende del udtrykker hvad der udmerker udsagnet frem for andre
udsagn af samme semantiske kategori, det vare sig fx handbolde og golf-
bolde eller Skovgéird og Hedegérd.

Da stednavne er dannet p4 samme méade som vanlige navneord, og af for-
héndenverende ordstof, er det muligt at lade stednavne analysere og tolke
som vanlige ord. Alt efter et stednavns alder, karakter og overleveringsgrad
har de alle et mere eller mindre klart betydningsindhold afspejlende navn-
giverens bagvedliggende motivation for navnet. For eksempel er Moes-

bold fodbold ; .
X Fig. 1. Skematisk repreesenta-
tion af betydningsbeerende ele-
generaliserende del specificerende del menter 1 ord og stednavne.
Garde Moesgard
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girds oprindelige betydning — pé trods af den
lidt uvanlige skrivemade — klart gennemskuelig
som ’garden ved mosen’, hvilket ogsi reflekteres
i navnets aldste skriveméde: 6/4 1463 Moss-
gard (jf. DS 12: 61). I andre tilfzlde giver et
stednavns nuvarende skriveform kun delvise
eller ligefrem forkerte oplysninger om navnets
oprindelse. Et navn som Arhus ser i sin nuve-
rende form ud til at veere et stednavn sammen-
sat med hus, og i navnets eftertid findes der ogsa
flere eksempler p4 fortolkninger af Arhus som
et navn pa -hus, fx i flere byvabensfremstillinger
hvor Arhus repraesenteres som et hus bygget af  Fig. 2. Detr drhusianske
drer, se figur 2. Man har saledes opfattet Arhus byvdben 1672.

som verende et oprindeligt ’Are-hus’. Men ser

man pa navnets ®ldste skrivemdade, 1035-42

On Arosei (Hauberg, p. 205, jf. DS 12: 6), ses det at navnet faktisk er en
sammensatning af gammeldansk ar, genitiv af a ’4’ samt 6s ’'udmunding’,
dvs. ’dens udmunding’.

Eksemplet viser at stednavne er ret dynamiske sterrelser i sproget, og at
en forudsaztning for at kunne tolke et stednavn korrekt er at gé til dets ld-
ste kildebeleeg samt evt. udtale. Med udgangspunkt i disse sammenstilles
stednavnets indhold med kendt ordstof fra dets dannelsesperiode. Et sted-
navns pracise dannelsestidspunkt kan vare sveert at fastsld. Men i kraft af
at mange stednavneelementer - som regel de generaliserende bestanddele -
lader sig datere ad sproglig eller anden vej, har man ofte et bredt spektrum
at datere ud fra.

Stednavnes anvendelse til viden om vikingetiden

Siden stednavne er sma stumper tekst dannet for i tiden, kan de belyse tid-
ligere tiders forhold. Som nevnt forudsatter overleveringen af stednavne
en ubrudt mundtlig eller skriftlig kommunikation mellem mennesker med
stednavne som et af de kommunikative aspekter. Da alle stednavne i prin-
cippet lader sig analysere og tolke ud fra dannelsestidspunktets ordstof, er
deres kommunikative verdi af mangfoldig betydning. Dels er stednavne
vigtige kommunikative omdrejningspunkter pd dannelsestidspunktet og
direkte i eftertiden. Desuden kan man, gennem tolkning af dem, danne sig
et billede af tidligere tiders landskabs- og samfundsforhold. Man kan med
rette hevde at stednavne er vigtige kommunikative formidlere i bade tid
og rum, i bdde et synkront og et diakront perspektiv, og hermed er de ogs4
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Fig. 3. Eksempel
pa et muligt nav-
nemiljo, fra Hell-
berg 1968: 62. Det i
fed streg indramme-
de omrdde udger det
postulerede *Husar,
hvorfra Vivelstad (i
stiplet oval) er udga-
et, og som Hellberg
% g S anser for at veere en
A b X\ . hedensk preests bolig.

Gl

et bindeled mellem fortid og nutid. Spergsmalet er blot hvordan en siddan
viden kan anvendes?

Som nzvnt er stednavne vigtige redskaber til rekonstruktion af tidlige-
re tiders landskab og samfundsforhold, og inden for vikingetidsforsknin-
gen har de iszr veret anvendt i forbindelse med (re)konstruktion af perio-
dens samfundsforhold (jf. fx Brink 1998, Hellberg 1979, 1986). Metoden
anvendt ved disse studier er at ssmmenstille alle stednavne der kan tolkes
som indeholdende et element af administrativ, retslig eller kultisk signifi-
kans. Uanset hvor besnzrende denne stednavneanvendelse er, er metoden
langt fra uproblematisk, iseer hvad angar udvalg af signifikante navneele-
menter og disses betydningsfastleeggelse (Christensen 2007: 29-31).

Et eksempel pid en siddan stednavneanvendelse og problemerne asso-
cieret hermed illustreres fint gennem figur 3 der viser rekonstruktionen
af et jernalderligt/vikingetidigt samfund i det centrale Sverige. Centralt
for rekonstruktionen af et postuleret Husar ligger bebyggelsen Vivelsta.
Rekonstruktionen (Hellberg 1986: 63) virker ganske overbevisende i lyset
af betydningsfastleggelsen af de enkelte udvalgte stednavneelementer.
Men er det s enkelt?
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Lad os tage fat i navnet i ovalen, Vivelsta. Ifolge fremstillingen er dette
hjemstedet for en hedensk praest der kunne gd under betegnelsen *vivill
i gammelsvensk og vifill i gammelnorsk. Gar vi til ordbeger over ®ldre
sprogtrin, fx oldengelsk, gammelnorsk og oldhejtysk, si finder man dog
intetsteds en reference til nogen hedensk prast endsige noget kultisk. Der-
imod giver begerne folgende enslydende betydninger: oldengelsk: wifel
’snudebille’, gammelnorsk: vifill *bille’, oldhejtysk wibil *bille’. Det olden-
gelske ord, wifel, har udviklet sig til moderne engelsk weevil ’snudebille’, og
der synes ikke at ligge andre betydninger bag dette ord af fzllesgermansk
ophav. Koblingen af gammelsvensk *viwill til betydningen *hedensk preest’
skyldes et forseg pa at skabe en alternativ og ellers helt ubelagt mening af
anvendelsen af et fellesnordisk mandsnavn Vifill pd runeindskriften fra
Veblungsnes samt i Fornaldersagaerne (Miiller 1968). Navnet Vifill i Veb-
lungsnes synes iflg. Miiller at vaere et navn pé selve runeristeren og i oven-
navnte sagahenvisninger ogsé som navnet pé to personer omkring hvilke
handlinger og steder af mulig sakral karakter forekommer. Ud fra dette
forseger Miiller at argumentere for at disse navne har sakral signifikans.
Men i og med at personnavne, pd samme vis som stednavne, ikke i sig selv
er meningsbelagte nar de er i funktion som navne, kan der ikke fra anven-
delsen af Vifill som personnavn i denne runeindskrift skabes nogen form
for forbindelse til anvendelse af gammelsvensk *wvivill i sakral kontekst. Der
kan dog vare tale om et litteraert greb fra sagaforfatternes side om at tilleg-
ge personen der bzrer navnet Vifill, eller dennes omkreds, en kultisk sig-
nifikans. Men for at dette litterzere greb skal kunne fungere, og at lzeseren/
modtageren kan forstd henvisningen, mé der vare en generel konsensus i
samfundet om at ordet *viwill eller vifill indeholder betydningen ’(hedensk)
prest’. Og den betydning kendes overhovedet ikke — hér kendes kun betyd-
ningen ’(snude)bille’ i de germanske sprog. Af disse grunde synes Miillers
argumenter at falde til jorden. Forseget pé at etymologisere gammelsvensk
*vivill som "hedensk preest’ er da ogsé normalt omtalt som “usikker” (Real-
lexikon 23: 432). Lignende problematiske forhold kan pipeges ved mange
af de andre mulige sakrale elementer i stednavne; metoden ma derfor
anvendes med storste forsigtighed.

En mere basal og hindgribelig — og meget anvendt — brug af stednavne er
til pdvisning af vikingetidig bosattelse, bade i hjemlig og udenlandsk kon-
tekst. Ved hjzlp af forskellige dateringsmetoder kan man henregne visse
bebyggelsesbetegnende stednavnetypers produktivitetsperiode til vikinge-
tiden (og evt. tidligere eller senere). For det gstnordiske omrade, som ind-
befatter Danmark, regnes stednavne pé -by og -torp som vikingetidige, og
i vestnordisk kontekst ligeledes bdlstadr, setr/seetr og stadir (Nicolaisen 1976:
88-95; Gammeltoft 2001). Ved at opregne den fysiske udbredelse af disse
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stednavnetyper kan man dels danne sig et billede af den interne ekspansion
i Skandinavien og dels fa et indtryk af omfanget af skandinavisk boszttelse
i vikingekolonierne. Eksempelvis kan navnes det gammelkendte eksempel
med forekomsten af sognenavne pa -by i England hvor man ser et billede
af meget taette koncentrationer af skandinavisk boszttelse i det estlige og
nordlige England, et omride der ret precist omfatter det omride der i ar
881 ved traktat udpeges som Danelagen: under dansk lov.

Udredningen af omfanget af den skandinaviske bosztning har veeret et ret
betydningsfuldt forskningsomréde fra begyndelsen af det 20. &rhundrede,
og navne som Cameron (1965; 1996; Cameron & Insley 1998), Fellows-
Jensen (1972; 1978; 1985) og Sawyer (fx 1958; 1962) vil vaere velkendte
for dem som har bevaget sig inden for omrédet. Trods den ret omfattende
forskning er feltet dog langt fra udtemt, og vigtig grundforskning mangler
endnu i flere omrader med kendt skandinavisk bosztning.

Udredningen af omfanget af skandinavisk bosztning er mindre proble-
matisk end anvendelsen af stednavne til (re)konstruktion af samfund og
magtforhold fordi udgangspunktet er kendte markerer for skandinavisk
oprindelse, hvorimod rekonstruktion af tidligere tiders samfund i hejere
grad tager udgangspunkt i mere eller mindre velfunderede teorier.

1 de ovenn=zvnte eksempler pi anvendelse af stednavne til viden om vikin-
getiden er det iszr deres betydningsindhold og fysiske placering der udger
grundlaget for konklusionerne. Og det er i den sammenhang at stednav-
ne oftest anvendes i tverfaglige studier, nemlig som pavisning af fysisk til-
stedevaerelse. Derimod har stednavne sjzldent veret anvendt til at fravri-
ste viden om hvad vikingetidens personers forstaelsesramme var, selv om
der egentlig er ret gode muligheder for dette. En af de mest dbenlyse mader
at opnd viden om de skandinaviske vikingers tankeszt p4, er at undersoge
hvordan man i Skandinavien behandler stednavne pé fremmed grund.

Sagaerne beskriver mangfoldige rejser og togter foretaget af vikinger
til fremmede lande. Nogle lande besoges oftere end andre, men uanset
omfanget af besog er lokalitetsbeskrivelse ved hjelp af stednavne meget
almindelig. Nu er sagaerne ganske vist nedskrevet drhundreder efter begi-
venhederne, sa der er fare for at termerne og de besogte steder faktisk tilhe-
rer en middelalderlig tradition og egentlig ikke siger noget om vikingetiden.
Men de fleste begivenheder og lokaliseringer i sagafortzllingerne baserer
sig pa skjaldedigte der efter alt at domme ma tilhere vikingetiden. Derfor
er der neppe grund til at betvivle validiteten af stednavne hestet fra disse
kilder (Jesch 1993: 161; Townend 1998: 12).

Hvad angir behandlingen af stednavne i det fremmede, adskiller vikin-
gernes behandling sig ikke synderligt fra den made man behandler frem-
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mede stednavne pa i dag. En nylig artikel om FN-organisationen UNG-
EGN (United Nations Group of Experts on Geographical Names) og dens virk-
somhed gennemgér hvordan man behandler fremmede stednavne, i denne
sammenhang kaldet eksonymer (Nilsson 2008: 167-170). Et eksonym er
en fremmedsproglig form af et stednavn der anvendes af andre end sted-
navnets hjemlige brugere. Eksempelvis er tysk Mailand og engelsk Milan
eksonymer af det italienske stednavn Milano, i denne sammenhzng kal-
det et endonym, og ligeledes det danske Rom, udt. [ram’] for det italienske
endonym Roma, udt. [ro:ma]. Eksonymer kan i princippet dannes p4 fire
mader (Nilsson 2008: 168):

1. Tilpasning af navnet: fx dansk Rom for italiensk Roma.

2. Overszttelse af navnet, enten fuld overszttelse: fx svensk Klippi-
ga Bergen for engelsk Rocky Mountains, eller delvis oversettelse: fx
dansk Gardaseen for italiensk Lago di Garda.

3. Delvis oversattelse og delvis tilpasning af navnet: fx svensk Nya
Zeeland for New Zealand.

4. Ingen tilknytning mellem eksonym og endonym: fx svensk Dage
for estisk Hitumaa.

Til sammenligning kan man opdele de i sagaerne forekommende stednav-
ne fra ikke-skandinaviske omrader alt efter om de er blevet udsat for (efter
Sandnes: 2003: 329-359):

Lydlig tilpasning
. Substitution med kendte elementer fra eget sprog

a.
b
c. Tilfejelse af et hjemligt lokalitetsbeskrivende element
d. Oversettelse af stednavnets enkeltdele

=

. Ny navngivning

Kategori a og b svarer overordnet set til punkt 1 ovenfor; hér er tale om lyd-
lige tilpasninger af mere eller mindre grundig karakter. Tilpasser man bare
navnet nok til at det kan anvendes i det modtagende sprogsystem, falder
navnet under kategori a, hvorimod det falder under kategori b hvis tilpas-
ningen gér s langt som til at inddrage elementer fra det hjemlige ordforrad
for at fa navnet til at fungere i det anvendende sprogsystem.

Kategori ¢ minder noget om punkt 3, delvis oversettelse, delvis tilpasning.
Dette skyldes i hovedsagen at begge arbejder med en tilpasning af det frem-
mede element, men at tilfejelse af et hjemligt lokalitetsbeskrivende element
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gor det resulterende udtryk fundamentalt anderledes — det gores anvende-
ligt for den hjemlige brugerkreds samtidig med at det stadigvaek kan forstas
af den oprindelige brugerkreds. Et delvist oversat, delvist tilpasset navn kan
kun fungere for den nye brugerkreds. Eksempelvis kan Nya Zeeland kun fun-
gere i en svensk kontekst idet forskellen fra New Zealand er ret betydelig, iser
i udtalen. Problemet med en eksonymform som Nya Zeeland er at man ikke
ud fra navnet ved pracist hvad navnet referer til — er det en by, et bjerg, et
land eller en o? For at modtageren kan forstd udtrykket Nya Zeeland, ma ved-
kommende vare kendt med afsenderens stednavnereferenceramme. Havde
man i stedet valgt at anvende formen *New Zealand Qer, ville navneformen
uden videre kunne forstés af enhver fellessproglig modtager og samtidig give
modtageren umiddelbar forstdelse for hvilken type lokalitet man taler om.
Faktisk ville navneformen hejst sandsynlig ogsé veere forstaelig for engelske
sprogbrugere idet endonymformen (New Zealand) gir igen som forste ele-
ment af eksonymet (*New Zealand Qer).

Tilfojelse af et forklarende element til et eksisterende stednavn — inden
for navneforskningen kaldet epeksegese — er en almindelig foreteelse. Til
eksempel kan nzvnes mange af de gamle danske enavne som Jegindoe og
Samse hvis zldste kildeforekomst viser oprindelige former uden -o, nemlig
Ekund (c. 1250 Ekund, Jergensen 2008: 145) og *Sams (1075 Samse, Jor-
gensen 2008: 244). Tilfejelsen ma skyldes et behov hos en bredere bruger-
kreds for at vide hvilke typer lokaliteter navne som Ekund og Sams refere-
rede til, noget som bliver entydigt ved at tilfoje et lokalitetsbeskrivende ele-
ment. I en flersproglig sammenhang kan anvendelsen af eksonyme navne
dannet vha. fremmed navneform + lokalitetsbeskrivende element yderlige-
re have den fordel at navneformen sandsynligvis vil veere forstdelig pa tveers
af sprog og derved vil kunne forstds af en meget bred brugerkreds.

Kategorierne d og e svarer hhv. til punkt 2 og 4. For kategori d gzlder det
ligesom for punkt 2 at oversettelse kan vzre af bade hele navnet og af dele
af det. Den uoversatte del vil i sa fald altid veere fuldt tilpasset det anven-
dende sprogsystems lydlige og morfologiske forhold. Bliver en fremmed
navneform for uanvendelig, eller findes den upassende, har den ny bruger-
kreds altid muligheden for at forkaste den fremmede form og anvende en
hjemligt dannet navneform for den pagzldende lokalitet.

Som det kan ses af ovenstidende gennemgang, synes den i vikingetid og
tidlig middelalder gzldende skandinaviske méde at behandle stednavne pa
fremmed grund p4 ikke at adskille sig synderligt fra den méde man i dag
behandler fremmede stednavne pa overalt i verden. Der synes at vare tale
om en universel méade at opfatte og anvende fremmede stednavne pa, og
derfor kan man ogsa underkaste denne gruppe af stednavne samme slags
undersogelser som anvendes i nutidens forskning i eksonymer.
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Et af problemerne der heemmer udforskningen af vikingetidens behand-
ling af stednavne pa fremmed grund, er vor utilstrzkkelige viden om de for-
udgdende og samtidige sproglige tilstande. I nogle omrader er den sprog-
lige tilstand og stednavnesituationen fra tiden for, omkring og efter vikin-
getiden velbeskrevet, som fx i England. I andre omrader har vi n®sten kun
viden om sproglige tilstande og stednavnesituationen fra tiden efter vikin-
getiden, som fx i Hebriderne i Skotland. Mangel pd viden om forvikinge-
tidige forhold komplicerer udnyttelsen af de bererte stednavnematerialer
og forhgjer usikkerheden af kategoriseringen, idet man i s§ tilfeelde bliver
nedt til at antage at den sproglige tilstand i eftertid ogsa afspejler den for-
vikingetidige.

Et andet, og relateret, problem angir stedfestningen af lokaliteter pa
fremmed grund omtalt i sagaerne. I mange tilfelde er det ret let at finde
den fremmedsproglige modsvarighed. Dette gzlder iszr for de fremmede
stednavne der blot er blevet lydligt tilpasset: fx gno. Apardjén for piktisk
*Aberdon/*Aberdevona og gno. Ros for geelisk Rois, nu hhv. byen Aberdeen og
landskabet Ross i Skotland. Ofte er navneformer ogsa dannet vha. substi-
tution af elementer fra eget sprog: gno. Aldeigja ”@lpige” for (mulig) vep-
sisk *Eldega, nu Ladogaseen (russisk JIgooacckoe O3ep0, Ladozhskoye Ozero;
finsk Laatokka). Identifikationen er ofte ogsd mulig for navneformer dan-
net vha. delvis oversattelse: flarsund for gaelisk Caol Islay (og senere eng.
Sound of Islay), samt former hvor et hjemligt lokalitetsbeskrivende element
er blevet tilfejet: gno. Barrey, nu Barra, for opr. Kelt. *Barr ’top, hejde-
punkt’,

Sveerere kan det veere at opné korrekt lokalisering hvis hele navnet er ble-
vet oversat. Eksempelvis er lokaliseringen af gno. Kerlingarsteinn *Kellin-
gestenen’ for den nuvarende Sgeirr na Caillich ’Kellingeskzret’ i de Indre
Hebriderne mindre sikker. Hér ma man ofte neje stte sig ind i hvor sagaen
henlegger sin handling, og forsege at finde den rette lokalitet i det beskrev-
ne omride. Endnu mere usikker kan lokaliseringen vzre for deciderede
nynavngivninger, iser hvis den skandinaviske form ikke danner grundlag
for den gzldende navneform. I udgangspunktet er et navn som Miklagardr
sveer, hvis ikke umulig, at stedfeeste. At man s alligevel sikkert kan angive
navnet som en skandinavisk variantform af Konstantinopolis, nu Istanbul,
skyldes at navnet i sagaerne er sammenfaldende med begivenheder og per-
soner man har kunnet stedfaeste til netop Konstantinopolis. I de tilfelde hvor
den skandinaviske form danner grundlag for den nuvarende, som i Angle-
sey 1 Wales, hvis moderne (engelsksproglige) form gar tilbage til et oprin-
deligt gno. Ongulsey, er attributionen derimod helt sikker.

For at vise mulighederne ved at udforske skandinavernes behandling af
stednavne pé fremmed grund i vikingetiden har jeg valgt at bruge de Bri-
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tiske @er som geografisk ramme for undersogelsen. Stednavnematerialet
er hentet fra de sagaer der specifikt beskriver skandinavers feerden i dette
omrade. De Britiske @er kan grovinddeles i fire sprogomrader. Omraderne
er inddelt alt efter hvilket sprog der blev talt, eller antages talt, ved vikin-
getidens begyndelse, dvs. 1) piktisk, 2) gelisk, 3) engelsk og 4) walisisk (se
figur 4). Fra alle disse omréder forekommer der stednavne i de udvalgte
sagaer, men antallet varierer ganske meget fra omréde til omrade. Natur-
ligvis er antallet af navne storst fra de vigtigste omréader, dvs. Skotland
(omrade 1 og 2) og England (omréde 3). Orkney i det nordlige Skotland
var centrum for et stort og til tider vidt favnende jarledemme med interes-
ser langt ind i Hebriderne; ligeledes var Danelagen og togterne til England
af stor vigtighed. I disse omréider er antallet af optegnede navne hhv. 107
i omrade 1, 51 i omrade 2 og 41 i omrade 4. Det walisiske sprogomréde er
derimod kun omtalt med 6 forskellige navne i samme materiale (se figur
5). Hele materialet bestar af godt 200 navne og vil blive udgivet i en senere
publikation, men hovedkonklusionerne kan gives her.

Hyvis vi inddeler dette materiale i de ovennavnte fem tilpasningsstrate-
gier, vil man se at stednavnematerialet fra de forskellige sprogomrader er
blevet behandlet vidt forskelligt (se figur 6). I omréde 1 falder over 90% af
alle optegnede stednavne i kategori 5 - ny navngivning hvorimod kategori-
erne 1-3 blot er repraesenteret med 2—-4% hver, og der er ikke pévist eksem-

Fig. 4 (tv). Inddeling af de Britiske Qer i sprogomrdder i vikingetiden.

Fig. 5 (th). Antallet af stednavne fra de Britiske Qer omtalt i sagaerne fordelt pa
sprogomrader.
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Figur 6. Procentvis
andel af navnetilpas-
ningsmotiver fordelt
pa sprogomrdder.

Lydlig tilpasning
Substitution med kendte elementer fra eget sprog

Tilfgjelse af beskrivende element

Oversaettelse af stednavnets enkeltdele

Ny navngivning

pler pa overszttelse, dvs. kategori 4. I omrade 2 er kategori 5 stadigvaek
den storste, men udger ’kun’ i underkanten af 66% af materialet. Derimod
udger kategori 1, lydlig tilpasning, godt 20% af navnestoffet. Substitution
med kendte elementer fra eget sprog og overszttelse (kategori 2 og 4) udger
hhv. 8 og 6 procent af materialet.

I omrade 3 udger kategori 1 omkring 25% af materialet, hvorimod kate-
gori 2, substitution med kendte elementer fra eget sprog, ses anvendt i godt
36% af materialet. Naesten 30% af materialet udgeres dog af kategori 5.
De resterende kategorier 3 og 4 ses kun udnyttet i mindre grad. I omrade
4 ses igen kategori 5 som den sterste med 66% af materialet, med resten
af materialet ligeligt fordelt mellem kategori 1 og 3. Men da det walisiske
navnemateriale kun bestér af 6 navne i alt, mé det siges at vaere hojst usik-
kert og kan kun anvendes til orientering.
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Som det ses af figur 6, er det hyppigst forekommende navngivningsmotiv
i de fleste tilfzelde ny navngivning. I omraderne 1, 2 og 4 er denne tilpas-
ningsstrategi klart i overvaegt. I omrade 3 derimod udger den mindre end
en tredjedel af materialet. Her lober tilpasningsstrategierne i retning aflyd-
lig tilpasning og substitution med kendte elementer fra eget sprog.

Hvad skyldes denne forskel? En stor del af forskellene skyldes sikkert for-
skelle i umiddelbar sprogforstelse. Walisisk og gelisk tilherer den keltiske
sprogstamme; muligvis gor ogsa piktisk. Engelsk derimod udger en del
af den germanske sprogstamme ligesom de skandinaviske sprog. Selv om
engelsk godt nok tilherer den vestgermanske sproggren og skandinavisk
den nordgermanske, var de sproglige forskelle alt andet lige betydeligt min-
dre mellem oldengelsk og fzllesskandinavisk end mellem gammelgzlisk og
@ldre walisisk og fellesskandinavisk. Faktisk synes de storste forskelle mel-
lem oldengelsk og fzllesskandinavisk i hovedsagen at have vearet af lydlig
og morfologisk karakter, s med en smule besvar burde man uden videre
kunne forstd hinandens sprog. De keltiske sprog var allerede i vikingetiden
s& langt fra skandinavisk at man aktivt matte leere dem som fremmedsprog.
Da karakteren af tilpasningsstrategierne i omrade 3 enten var lydlig tilpas-
ning eller substitution med kendte elementer fra eget sprog, stemmer dette
ganske godt overens med at den mellemsproglige kommunikation var langt
nemmere mellem skandinavisk og engelsk. Der har simpelthen ikke varet
behov for at navngive en masse lokaliteter pa ny; de eksisterende har veeret
s tilpas anvendelige i form og forstéelse at de efter en smule tilpasning var
fuldt funktionsdygtige pa skandinavisk.

Dette synes ikke at have vearet tilfeldet for piktisk, gelisk og walisisk.
Hér var de sproglige forskelle sa store at nynavngivning af lokaliteter var
nedvendig. De eksisterende stednavne har ikke kunnet indarbejdes i det
hjemlige sprogsystem. Dog synes der internt iblandt de skotske sprogom-
rader at vere ret fundamentale forskelle. Hvor godt 90% af de beskrevne
stednavne pa fremmed grund var nynavngivninger i det piktiske omrade,
var dette kun tilfeeldet i knap 66% af stednavnene i det gzliske sprogomra-
de. Derimod var antallet af lydlige tilpasninger ret hejt, i omegnen af 20%
af navnestoffet; ligeledes rangerede substitution med kendte elementer fra
eget sprog og oversattelser ret hejt ved at udgere hhv. 8 og 6 procent af
materialet. Disse forskelle tyder pé forskelle i sprogholdning fra skandina-
visk side over for piktisk og gealisk. Hvor man har varet nermest utilbejelig
til at tilpasse piktiske stednavne til skandinavisk anvendelse, har man med
over hvert tredje stednavn fra det geliske omrade valgt at genanvende et
lokalt sprogligt udtryk p4 en eller anden méde. Dette tyder pé en langt stor-
re intimitet med og forstaelse for gzlisk end piktisk. Faktisk har det geliske
sprogomride (omréde 2) flest eksempler pa at man har valgt at oversztte
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udtrykket element for element fra et fremmedsprog til skandinavisk. En
séddan sproglig strategi kan kun anvendes hvis man er fortrolig med bade
det lanafgivende sprog og ens modersmal.

Hvad bunder en sddan mulig holdningsforskel i? Kan man pege p4 andre
faktorer som kunne pege i samme retning? Gammelkendte indikationer
pa omfattende tosproglig kompetence er dels eksistensen af 900-tals grup-
peringen Gall-Gaidhel *fremmede gelere’ i Hebriderne og det Irske Hav
og dels de ofte forekommende eksempler pd personer fra Hebriderne og
Irland med fx et personnavn af skandinavisk oprindelse og et tilnavn af
gaelisk ophav (fx Grimr kamban halte Grimr’) eller omvendt (fx Dommnall
selushofud *slhoved Donald’). Gall-Gaidhel synes — ifolge navnet — at have
varet skandinaviserede gaelere der havde taget nordboernes skikke til sig,
pa godt og ondt i irske og skotske gjne. De spillede en ret betydelig rolle i
anden halvdel af 900-tallet, men forsvandt ud af billedet efter at de bosatte
sig 1 Galloway pa Skotlands sydkyst.

Den ret specielle skandinavisk-gaeliske navngivningsskik med person-
navn + gealisk tilnavn (og omvendt) har veeret ret overset som sprogligt
feenomen selvom den direkte siger noget om behovet for tosproglig kom-
petence i det skandinaviske milje i Hebriderne og det Irske Hav. Ved at
anvende en navngivningsskik af denne type bliver det muligt at kunne begi
sig i begge sprog og have mindst en navnebestanddel i funktion. At mange
skandinaver i Hebriderne og Irland var tosproglige, ses af at den vanli-
ge skandinavisk-geliske navngivningsskik netop var af typen skandinavisk

Figur 7. Kort over
andelen af skandi-
navisk og britisk/
irsk arvemasse
fordelt pa regio-
ner, dvs. Island,
Orkney-Shetland,

/
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personnavn + gealisk tilnavn. I sproglig sammenhang har et personnavn
ikke mening; det er bare en merkelap pa en person. Et tilnavn, derimod,
er dannet direkte af samtidens sprog ud fra en samtidig kontekst og har
derfor almindelig sproglig betydning. At en skandinav valger at smykke
sig med et tilnavn af gelisk ophav, kan kun betyde at vedkommende som
minimum ved hvad tilnavnet betyder, og mere sandsynligt er velbevandret
i det geeliske sprog.

Sammen styrker sagaernes stednavne pé gelisk grund, grupperingen
Gall-Gaidhel (de fremmede gzlere) og den skandinavisk-gzliske navngiv-
ningsskik af typen skandinavisk personnavn + galisk tilnavn formodnin-
gen om at den tosproglige kompetence i omradet var betydelig, og at skan-
dinaver derfor kan have haft storre viden om dette omrade end om andre
kolonier. Spergsmalet er dog stadigveek: hvorfor? Hidtil har man kun kun-
net gisne om grundene, men nye opsigtsveekkende studier af arvemassen i
det nordatlantiske omréide giver maske svaret pa hvorfor sprogholdninger-
ne synes at vaere sa forskellige fra omrade 1, det piktiske omréde, til omré-
de 2, det gzliske omrdde. En DNA-undersegelse fra 2005 af Goodacre ez
al. har kortlagt arvemassen blandt indbyggere i Island samt Orkney, Shet-
land, Hebriderne og i Nord- og Vestskotland og har, ved at kombinere béde
Y-kromosom DNA og mitokondrisk DNA, kunnet vise mengden af skan-
dinavisk indslag i arvemassen. Dette varierer kolossalt — ikke blot fra omra-
de til omrade, men i hoj grad ogsa mellem kennene i visse omrader (se figur
7). Fordelen ved at kombinere Y-kromosom DNA og mitokondrisk DNA
er at man derved kortlegger arvemassen pé tvers af ken, idet Y-kromo-
som DNA alene kan kortlegge den mandlige linje i arvemassen, hvorimod
mitokondrisk DNA afslerer den kvindlige linjes ophav. Resultatet bliver at
man kan se hvordan genetiske indslag er representeret konnene imellem
og derigennem komme med mere nuancerede antagelser om hvordan det
skandinaviske indslag blev introduceret i arvemassen.

Som nzvnt er dette skandinaviske indslag ganske forskelligt represen-
teret i undersegelsesomridet. Det skandinaviske indslag er nzsten lige-
ligt fordelt mellem kennene pé Shetland (m = 44,5%; kv = 43%) og Ork-
ney (m = 31%; kv = 30,5%). Dog er det skandinaviske indslag betydeligt
storre i den shetlandske genmasse end i det orkneyske (hvilket nok skyldes
forskelle i eftervikingetidig indvandring fra Skotland). Herefter mindskes
andelen af kvindeligt skandinavisk indslag i forhold til det mandlige i resten
af det skotske omrade. Det kvindelige skandinaviske indslag er svagt min-
dre i Nord- og Vestskotland (m = 15%; kv = 14,5%), men halveret i for-
hold til det mandlige i Hebriderne (m = 22,5%; kv = 11%). Misforholdet
mellem mandligt og kvindeligt skandinavisk indslag i arvemassen i Hebri-
derne er dog ingenting i forhold til situationen i Island. Hér er 75% af den
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mandlige arvemasse af skandinavisk ophav, hvorimod det kun kan spores
134% af den kvindelige arvemasse. Goodacre et al. (2005), foreslar selv at
DNA-resultaterne antyder at den skandinaviske bosztning pa Orkney og
Shetland (og det skotske fastland) var af familiebaseret karakter, alts& at
mendene tog kone og bern med sig fra hjemlandet, hvorimod den skandi-
naviske bosztning i Hebriderne og Island snarest havde karakter af enlige
mend der giftede sig med britiske/irske kvinder; for Islands vedkommende
mad kvinderne vare ankommet sammen med de skandinaviske mznd.

Denne DNA-undersogelse foresldr at der var store forskelle i skandina-
visk boszttelse pd Orkney og Shetland i forhold til Hebriderne; at bosattel-
sen pd Orkney og Shetland var farmiliebaseret modsat boszttelse i Hebri-
derne med efterfolgende indgiftning med lokale kvinder. Hvis dette var
tilfeldet, ma de kommunikative behov ogsd have varieret ganske betragte-
ligt. Kommunikatonen pa Orkney og Shetland m4 i langt hejere grad have
vaeret skandinavisk-skandinavisk, hvorimod den i Hebriderne snarere var
skandinavisk-gelisk. For Orkney og Shetlands vedkommende har nedven-
digheden af kontakt til den oprindelige befolkning vaeret mindre — man
har kunnet holde sig inden for en rent skandinavisk kommunikativ sfaere.
I Hebriderne derimod ma kontakten til den oprindelige befolkning have
varet en basal nedvendighed for overlevelse og kontinuitet. Incitamentet
og muligheden for at tage de eksisterende termer (dvs. ord for redskaber,
dyr, dyrkningsmetoder, m.m. samt stednavne) i brug for at lette kommuni-
kationen pa Orkney og Shetland m4 have varet lav, idet kommunikationen
i hovedsagen ma have foregdet i et etsprogligt skandinavisk milje. Derimod
mé tosproglighed og optagelse af lokale termer i Hebriderne have udgjort
en anderledes naturlig mulighed, for ikke at sige nedvendighed, idet kom-
munikationen mé have veret pé tvaers af modersmal.

Set i lyset af implikationerne af ovennavnte DNA-undersogelse kan det
virke meget forstdeligt at holdningen til stednavne synes at variere s kraf-
tigt mellem omrade 1, det piktiske omréde, og omrade 2, det gzliske omra-
de. I omrade 1 har der dbenbart ikke veeret behov for at tage eksisterende
ferskandinaviske stednavne i betragtning, idet boszttelsen synes at have
haft karakter af skandinavisk *forflytning’ af eksisterende strukturer fra
hjemlandet til kolonierne. Dette kan vare svaret pd at mindre end 10%
af navnestoffet afspejler omrédets ferskandinaviske fortid. I omrade 2,
derimod, synes bosztningen i langt hejere grad at vere sket under nogen
hensyntagen til, og evt. afhengighed af, den oprindelige befolkning. Hvis
kommunikationen her i hejere grad har forudsat tosproglig kompetence,
vil optagelsen af allerede eksisterende stednavne i skandinavisk veere mere
sandsynlig end i Orkney og Shetland. Uomtvisteligt er det at over en tred-
jedel af saga-stednavnene fra Hebriderne bestdr af tilpasninger og over-
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saettelser af ikke-skandinaviske stednavne, hvilket tyder pa at holdninger-
ne til de oprindelige sproglige forhold var forskellige i Hebriderne og pa
Orkney/Shetland. At tosprogligheden synes at have varet mere almindelig
pa Hebriderne og i Irland, ses ikke blot ud fra stednavnematerialet. Det
antydes, som navnt ovenfor, ogsa af forekomsten af den specielle navne-
skik i omradet med et personnavn fra ét sprog og et tilnavn fra et andet
samt i 900-talsbetegnelsen Gall-Gaidhel (fremmede galere). Baggrunden
for hvorfor sprogholdningerne var anderledes pa Orkney og Shetland end
pé Hebriderne, har hidtil veret ukendt, men gennem de n=zvnte resulta-
ter fra DNA-undersegelser af arvemassen i det Nordatlantiske omrade kan
arsagen tznkes at vaere forskelle i boszttelsesmonstre og deraf forskelle i
relationerne til den oprindelige befolkning.

Som det ses af ovenstdende analyse, kan nye analysemetoder pa gammel-
kendt navnestof bibringe nye nuancer til vor viden om vikingetiden. Sted-
navne kan og ber ikke sta alene i denne udforskning — og ger det ingen-
lunde heller. Hvis man anvender stednavne som en komponent sammen
med materiale fra andre fagdiscipliner, kan man ofte na nye erkendelser og
se kendte tendenser i et klarere lys. Mere sociolingvistisk orienterede ana-
lysemetoder af stednavne som den ovennzvnte giver séledes nyt indblik i
vikingetidens samfund, mentalitet og rumlige orientering.
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